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1. Uppdrag och metod

1.1 Uppdrag

Enligt direktiven' till Renmarkskommittén ska den parlamentariskt

sammansatta kommittén i ett delbetankande:

1. bedéma inom vilka delar av statligt direkt disponerad mark dels inom
aretruntmarkerna, dels ovanfor lappmarksgrinsen nir renskétsel ar
tilliten ddr, som samebyar i forhallande till staten genom urminnes
hivd har ensamritt att upplata smaviltsjakt och fiske,

2. analysera vilken ritt till upplatelser av jakt och fiske som tillkommer
samebyarna pa de delar av deras byomraden som ligger inom sadan
mark, om nagon ensamritt till upplatelser genom urminnes havd inte

kan konstateras i omridet,

3. ta stillning till om ensamratten till upplatelser av jakt enbart giller
smaviltsjakt eller om den giller allt vilt,

4. analysera vad ensamratten till upplatelser av jakt och fiske far for
konsekvenser for statens avtal om nyttjanderittsupplatelser inom
omridena,

5. bedéma vad samebyarnas ensamritt till upplatelser av jakt och fiske
tar £6r betydelse f6r Samefondens intikter och arbete, samt

6. limna forslag till en reglering av upplatelsebestimmelserna 1
renniringslagen som ska kunna gilla tillfalligt till dess att en ny
permanent reglering finns pa plats.

I denna promemoria behandlas kommitténs uppdrag enligt punkt 1. Den ar
dock begrinsad till férhallandena i Lappland. Motsvarande utredning
avseende renbetesfjillen dr annu inte slutférd och kommer att redovisas 1
sirskild ordning.

" En ny renskétsellagstiftning — det samiska folkets rétt till renskétsel, jakt och fiske, dir. 2021:35
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1.2 Metod

Kommitténs uppdrag enligt punkt 1 handlar om att utifran gillande ritt
bedéma rittsliget pa de delar av samebyarnas marker som star under statens
omedelbara disposition. Frigan dr om vissa privata rittssubjekt (samebyar)
har gjort ett bestaende rittsfoérviry pa grund av urminnes havd i férhallande
till staten, med sarskilt avseende pd ensam radighet 6ver smaviltsjakt och
fiske pa viss mark. Vad som ar gillande ritt foljer bland annat av de
rittssatser som Hogsta domstolen har identifierat eller faststallt i
Girjasdomen.?

For utredningen av punkt 1 har den sa kallade rittsdogmatiska metoden
anvants, vilken tar sin utgangspunkt i den rattskallelira som ar allmant
vedertagen bland rittstillimpare.

I férhallande till kommitténs uppdrag innebar det en bedémning av vilka
sorters sakomstindigheter som maste féreligga for att ett rattstorvirv (hir
radighet 6ver jakt- och fiske) pa grund av urminnes havd ska ha skett eller
for att en forvirvad ritt ska ha upphort. Slutsatserna fran den
rittsdogmatiska delen av uppradget anbringas sedan pa de konkreta
sakomstindigheter som visar att ett rattsforvarv 1 forekommande fall har dgt
rum eller har upphért att gilla. Det 161 sig hir om sakomstindigheter som
med en tillricklig grad av sakerhet maste foreligga fOr att en rittsregel ska
vara tillimplig (sa kallade rittsfakta). Det bor anmarkas att bedémningen 1
denna del utgar fran historisk markanvindning av manniskor som kan antas
ha vistats pa aktuella geografiska omraden under svensk éverhéghet och att
markanvindning f6r renskotsel intar en sirstillning enligt gillande ritt.
Vidare bor det anmarkas att en ensamritt som grundar sig pa urminnes havd
1 rattsligt hanseende inte kan anses vara av annan kvalitet 4n en ensamratt
som grundar sig pa eller foljer med ett markigande.

For att kunna anta att nédvindiga sakomstindigheter foreligger, maste 1
regel bedémningen baseras pa antaganden om andra sakomstindigheter (sd
kallade bevisfakta) som tyder pa eller visar att de for rittsreglernas
tillimpning nédvindiga sakomstindigheterna féreligger. Bedémningen i den
delen beaktar bland annat sidant som hur markanvindarna kan antas ha levt,
livnart sig, bedrivit handel och organiserat sig samt vilka svenska rittsregler

2NJA 2020s. 3
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som varit tillimpliga f6r deras mellanhavanden i historisk tid.
Undersokningen dr hir indelad efter de olika lappmarkerna med beaktande
av deras skiftande naturliga och politiska forhallanden.

I en rittstvist mellan tva parter ankommer det 1 princip pa parterna att
aberopa och pivisa de sakomstindigheter som stoder respektive parts
position. Uppdraget kan inte utféras med utgangspunkt frin vad staten och
ber6rda samebyar dberopar, eftersom nagon tvist inte ar anhangiggjord. Det
far i stallet utféras med stéd av antaganden kring

a) vad som sannolikt skulle komma att dberopas av parterna for
framging om saken skulle komma under en domstolsprévning och

b) hur en domstol skulle virdera det som aberopas.
Det innebir att uppdraget utmynnar i en prognos.

De bevisfakta som med all sannolikhet skulle lyftas fram av staten och
berorda samebyar i en rittstvist avser huvudsakligen historiska forhallanden,
vilket aktualiserar en historisk utredningsmetod.

I en historisk metod finns en skillnad mellan begreppen “’killa” och
litteratur”. Med kalla avses 1 det sammanhanget muntligt och skriftligt
material som producerar ny kunskap. Med litteratur menas fardigproducerad
kunskap som férmedlas vidare till en ldsare.

Det som sigs 1 denna promemoria syftar till att sammanfatta och
vidareférmedla kunskap huvudsakligen baserad pa historievetenskaplig
litteratur. Nagra ansatser till att producera ny kunskap gors inte inom ramen
tor uppdraget under punkt 1. De historiker vars verk har legat till grund for
utredningen kan forutsittas ha idkat kallkritik med vetenskaplig
noggrannhet, savida inte ndgon brist pa kéllkritik kan antas i f6ljd av
diskussionen mellan fackhistorikerna.

Ambitionen har varit att gbra en heltickande litteraturgenomgang. Vissa
primirkallor som uppmirksammats i litteraturen omnamns sarskilt nar
kinnedom om dem har bedémts bidra till férstaelsen, men ndgon fullstindig
killredovisning dr inte dsyftad.
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1.3 Girjasdomen om gallande ratt

1.3.1 Hogsta domstolens slutsatser

I PM 4 — Girjasdomen och dess betydelse for kommittén — har redogjorts for Hogsta
domstolens uttalanden i Girjasdomen.?> Hégsta domstolen har i denna dom
gjort bedémningen att nagon ritt for en sameby att i férhallande till staten
upplata jakt och fiske inte foljer av rennaringslagen. En sadan ratt kan

diremot grundas pa urminnes hivd eller sedvana.

Ho6gsta domstolen har gjort ett antal uttalanden om urminnes havd som ar
av betydelse for kommitténs arbete. Dessa kan sammanfattas enligt féljande.

e Urminnes hidvd forutsitter i princip att ndagon har brukat och som
huvudregel besuttit den hivdade marken under lingre tid (cirka nittio
ar) utan att detta har ifragasatts av nigon annan.*

e Bruket ska i princip avse ett bestimt avgrinsat omrade och vara av
viss kontinuitet och intensitet.>

e Dorutsittningarna for urminnes havd bor utformas pa ett sitt som
ger utrymme for en friare bedomning for att mojligheten att gora
gallande hivd inte bara ska bli teoretisk.

e Den jakt och det fiske som har bedrivits pa marker dar renskétsel
forekommit bor kunna grunda en ritt dven om graden av nyttjandet
ar forhallandevis extensivt och omfattar ett vidstrackt omrade. Det
forutsitter dock att jakten och fisket har varit i nigon mening ater-
kommande.”

e Aven i obebodda omriden kan markutnyttjande liggas till grund for
urminnes hivd enligt denna friare bedémning. Det giller dven om

3NJA 2020 s. 3
“1b. p. 140

5 Loc.cit.

61b. p 147

7b. p. 150
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avsaknaden av protester beror pa att omradet har varit eller ar
obefolkat.?

e I det enskilda fallet kan upparbetandet av urminnes hivd till jakt eller
fiske hindras av att staten eller ndgon annan pa ett tydligt sitt
protesterar mot nyttjandet. Det giller dven nir ett omrade ir eller har
varit obefolkat.?

e Uppkomst av en ensamritt bor bygga pa utredning om i vad mén en
konkurrerande markanvindning férekommit under den tid som
hivden har upparbetats 1 omradet.!”

¢ Om det nyttjande som grundas pd urminnes hivd har varit det helt
dominerande under mycket ling tid, talar det f6r att den hivdvunna

nyttjanderitten ar en ensamritt.!!

e [ det enskilda fallet kan dven marknyttjarens behov av att rida 6ver
jakten och fisket vigas in. Aven det férhillandet att jakten och fisket
har varit av stor betydelse f6r marknyttjarens forsorjning kan vara ett
sarskilt skl att betrakta ritten som en ensamritt.!2

e En hivdvunnen ensamritt till jakt och fiske far normalt anses
innefatta en befogenhet att upplata ratten till andra. Motsatsvis kan
térekomsten av konkurrerande markanvindning indikera att jakt-
och fiskeritten inte dr sd stark att den innefattar en befogenhet att
upplata ritten.!3

e Vid prévningen av frigan om hivden medfér en befogenhet att
upplata nyttjanderitt till annan far det beaktas i vilken utstrickning
nyttjandet faktiskt har varit forenat med upplatelser till andra. Om
upplatelser till andra har varit vanliga och godtagits av omgivningen,

8b. p. 152
9 Loc.cit.
10 |p. p. 155
" Loc.cit.
2 |p. p. 156
3 1p. p. 159
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talar det fOr att en befogenhet att géra sadana upplatelser har
uppkommit.!#

e Tinns det andra presumtiva rittighetshavare som ocksa har gjort
upplatelser i ndgon omfattning av betydelse, sa talar det motsatsvis
emot att hiavden innefattar en ritt att ensam rada 6ver nyttjandet

genom upplatelser.!>

e Har en ensamritt vil konstaterats sa kan den upphora pa tre sitt:
genom att rattighetsinnehavaren har eftergett sin ritt, genom att
rittigheten har utslickts genom lag, eller genom att rattigheten har
utslickts genom expropriation. Savil en eftergift som ett utslickande
maste ha varit tydlig och definitiv.!6

Ho6gsta domstolen har klargjort att det forhallandet att staten 1 en
rattsprocess gjort gillande att lappmarkerna utgjorde kronans egendom
saknar betydelse for fragan om hivdvunnen jakt- och fiskeritt. Att staten
framstillt d4ganderittsansprak kan alltsa inte i sig anses ha inneburit att staten
protesterat pa ett sitt som skulle kunna hindra uppkomsten av en pa
urminnes hivd grundad jakt- eller fiskeratt.!”

Ho6gsta domstolen har vidare sirskilt pekat ut vad som kan vara en
beaktansvird konkurrens om marken. Domstolen lyfte 1 det hinseendet fram
att om skattliggningar eller kronans godkiannanden av nybyggen gett upphov
till en konkurrerande jakt och fiskeutdvning, som var av nagon omfattning,
sa kunde detta férhindra uppkomst av urminnes havd till jakt och fiske for
andra som vistades i omgivande lappmark.'8

Hogsta domstolen uttalade sig ocksda om beviskrav och bevisviardering och
fastslog att Girjas sameby skulle ha en bevislittnad. Domstolen uttalade att
en sadan bevislittnad var nédvindig for att Girjas sameby skulle kunna
tillvarata sina eventuella rittigheter.

“1b. p. 158
5 Loc.cit.

6 1. p. 215
7 |b. p 204
8 |p. p. 201
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Innebdrden av det sinkta beviskravet ar bland annat

e att det far godtas att vissa ofullstindigheter i utredningen om
torhallandena under en viss tidsepok pa det omrade som ska provas
fylls ut genom rimliga antaganden,

e att dessa kan grundas frimst pa vad som ar kint om férhallandena

pa andra geografiska omraden eller under niraliggande tidsepoker,

e att det inte kan krivas att det genom utredningen preciseras vilka
enskilda individer som har upparbetat en ritt till jakt och fiske, och

e att det inte kan kridvas en precisering av hur i dldre tider upparbetade

rittigheter har gatt 6ver till f6ljande generationer.!?

19 |b. p. 163
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1.3.2 Prdvningsschema

De f6r utredningen relevanta fragestillningarna kan utifran Girjasdomens
slutsatser sammanfattas 1 nedanstaende férenklade prévningsschema.

B = Svaret pi feigan Er JA WSS = Svoret pd frigan ir NE]

Har samerna pa omradet
aterkommande jagat,/ fiskat under
mycket lang tid?

Har ritten att jaga/fiska varit av
stor betydelse for samernas
forsorjning?

|

Har samerna upplatit jakt/ fiske till
andrar

Har samernas upplatelser godtagits
av omgvningen?

l

Har andra dn samer gjort
upplatelser av jakt/ fiske i omradet?

1 2 A /

Har det forekommit nagon
beaktansvard konkurrerande s Kanszke inte urminnes hiavd
markanvindning?

Har staten protesterat,/har
samerna eftergett ritten pa nagot
33 tydlipt satt att ratten har
upphort?
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1.3.3 Undersdkningsperiod

Hogsta domstolens provning av om Girjas sameby hade ritt till smaviltsjakt
och fiske grundat pa urminnes hivd avsiag huvudsakligen tidsperioden 1550—
1750. Som skal for valet av starttidpunkt angavs att mer konkreta uppgifter
om de rittsliga forhallandena i1 Lappland foreligger forst fran mitten av 1500-
talet. Domstolen bedémde att Girjas sameby vid 1700-talets mitt hade
upparbetat en ensamritt pa grund av urminnes hivd. Nagon undersékning
av om havd hade upparbetats senare var dirfoér inte nodvandig.

Bedémningen som gors i denna promemoria stricker sig huvudsakligen 6ver
samma tidsperiod. En inriktning pa forhallandena fram till 1700-talets mitt
framstir som dndamalsenlig; om en sameby inte kan pavisa att en ritt av
urminnes hiavd upparbetats under perioden ar det mindre sannolikt att en
hivd etablerats senare. Efter ar 1750 6kade den svenska centralmaktens
ansprak pa lappmarkerna med en 6kad konkurrens om jakten och fisket som

folid.

En 6versiktlig redogorelse kommer dven att goras for den senare
utvecklingen 1 lappmarkerna. Hindelser efter denna period skulle kunna ha
betydelse framfor allt for fragan om ett eventuellt utslickande av en redan
upparbetad hivd (se avsnitt 5).

1.3.4 Undersodkningsomrade

Uppdraget i denna del omfattar statligt direkt disponerad mark dels inom
aretruntmarkerna, dels ovanfor lappmarksgrinsen nir renskoétsel dr tillaten
dar. Utanfor delbetinkandet faller dirmed mark som 4dgs av statliga bolag.
De vinterbetesmarker dir renskétselritten ibland ar ifragasatt omfattas alltsa
inte heller av undersékningen.

Utgangspunkten vid kartliggningen i denna promemoria och sekretariatets
digitala karta har varit de markédgarférhallanden som framgar av Jakt- och
fiskerittsutredningens karta 6ver markégarforhallanden, bilaga till SOU
2005:116. Vissa mindre forindringar kan direfter ha skett; bland annat har
Naturvardsverkets markinnehav nedanfor odlingsgransen utokats med nagra
relativt sett mindre omraden. Sekretariatet kommer att tillse att kartbilderna
uppdateras fore seminariet i juni.
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Som nidmnts dr denna promemoria begransad till f6rhallandena i Lappland.
Motsvarande utredning avseende renbetesfjillen dr dnnu inte slutférd och
kommer att redovisas i sirskild ordning.

1.4 Utgangspunkter avseende bevisfakta om befolkning och
markanvandning

Utover de rittsliga utgangspunkter som Hogsta domstolen har lagt till grund
tor Girjasdomen, gjorde domstolen flera uttalanden om vilka faktiska
historiska férhallanden i lappmarkerna i stort som ansags vara utredda i
malet. Dessa uttalanden handlar inte om vad som ar att betrakta som
gallande ritt utan avser bevisfakta. Uttalandena har lagts till grund for de
bedémningar som gors i denna promemoria savida det inte funnits anledning
till kvalifikationer.

Utgangspunkterna som foljer av dessa uttalanden kan sammanfattas, och
utvecklas, enligt foljande.

1.4.1 Hela Lappland var befolkat av samer atminstone fran 1500-talet och
framat

Samer befolkade det omrade som 1 dag utgor det svenska Lappland innan
nagon nationalstat kunde hivda 6verhéghet 6ver omradet. Detta utesluter
dock inte att ocksd andra kan ha befolkat eller uppehallit sig i omradet under
den undersokta tidsperioden, men den samiska markanvindningen har

dominerat.

Vid den forsta renbeteslagens tillkomst ar 1886 bedrev samer renskotsel frin
norra Dalarna till nordligaste Lappland. Aven om det rider osiikerhet om
samernas aldre historia star det klart att samer hade vistats 1 dessa delar av
Sverige under mycket lang tid och att det huvudsakliga niringsfanget for
flertalet samer sedan linge hade varit renskotsel, 1 storre eller mindre
utstrickning férenad med jakt och fiske.?

Befolkningen i Lappland bestod 1 slutet av 1500-talet av allt att doma i stort
sett enbart av samer, dven om Lappland ocksa besoktes av kustbonder och
birkarlar.?! Fér denna PM erfordras inte nagot stillningstagande till hur
befolkningen i Lappland da var sammansatt eller till vilka som vistats dir;

20 NJA 2020 s. 3 p. 44 — se aven ib. p. 168
2 |p. p. 173
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bedémningarna bygger pa vad som dr utrett om historisk samisk
markanvindning och om férekommande konkurrens om jakt och fiske (se
avsnitt 1.4.3). Med samisk markanvindning avses i denna promemoria
anvindning av mark av manniskor som bade riknat sig till (och av andra
riknats till) en folkgrupp med en gemenskap i sprik, organisation och
sedvanjor och som dirigenom har framstatt som avgrinsad fran saval den
svensktalande som den finsktalande befolkningen i samma omrade.

Om andra dn samer uppehallit sig i Lappland under 1500-talet utan att limna
beligg for férekomst av sadan konkurrens pa de omraden som nu ar
aktuella, saknar fragan om hur befolkningen kan ha varit sammansatt
betydelse for bedomningen av om en sameby i dag kan dberopa urminnes
hivd mot staten.

De nybyggare som kom till Lappland med borjan under 1600-talet slog sig
ner pa mark som redan anvindes av samer. Dessa samer hade sedan lang tid
tillbaka betalat skatt till Sverige, antingen direkt till kronan eller till sa kallade
birkarlar. Birkarlarna hade fram till 1500-talets slut ett av staten erkint
monopol pa handeln och skatteuppborden bland samerna i de gamla
storsocknarna i Torne, Lule och Pite lappmarker. Att staten (kronan) var
noga med att ha en fungerade skatteindrivning i Lappland kan forklaras med
att detta var en férutsittning for att kunna géra ansprak pa 6verhoghet 6ver
territoriet i férhallande till konkurrerande ansprak fran andra stater; det vill
siga Danmark-Norge och Ryssland.??

Fran slutet av 1600-talet och framat, i Lycksele lappmark annu nagot
tidigare, noterades samernas enskilda landomraden i jordebockers skatteling-
der som lappskatteland.

Marken i Lappland ansags linge inte vara odlingsbar. I sidana karga trakter
krivdes dirfor mycket utrymme och férmaga till stor rorlighet for
permanent forsorjning dir. De niringar som samerna 1 Lappland levde av —
jakt, fiske och renskétsel — ansags linge vara de enda méjliga
forsorjningssatten i Lappland.

22 Danmark-Norge var pa den tiden férenade kungariken, och Sverige gransade i 6ster mot Ryssland.
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1.4.2 Samerna levde i organiserade samhallen

Bland historiker dr det en vedertagen uppfattning att den samiska samhalls-
organisationen har mycket gamla anor. Samerna var pa 1500-talet, sedan lang
tid tillbaka, organiserade i grupper som var och en anvinde vissa geografiska
omraden (byomraden). Byomridena kunde brukas samfallt av bymedlem-
marna, eller 1 vissa mindre uppdelningar av enskilda familjer (féregangare till
lappskattelanden) medan andra omraden var f6r samfallt bruk (féregangare
till byallmanningar). Ett omrade f6r enskilt bruk (eller olika former av
samfillt bruk) kunde besta av enskilda sjoar eller bestimda delar av vatten-

drag.

Det samiska ordet siida kan syfta bade pa en storre gruppering i det samiska
samhillet — det vill sdga den som har likheter med dagens samebyar — och en
mindre gruppering av enskilda familjer eller flyttlag. I de storre samiska
byarna — féregangarna till samebyarna — fanns funktioner f6r gemensamt
beslutsfattande och gemensam rittskipning.

Marken i Lappland var alltsa i stor utstrickning uppdelad mellan same-
familjer och man skilde, nir det gillde till exempel renbetesmarker och fiske-
vatten, pa mitt och ditt”.?*> De flesta samerna utnyttjade resurser pa stora
omraden, vilket innebar att de levde ett liv som inbegrep flyttningar, om én i
olika utstrickning. Hur lingt de flyttade kunde skilja sig 4t 1 olika delar av
Lappland — i fjillomradena kunde flyttningarna vara betydligt lingre dn i
skogsomradena, dar familjer kunde flytta inom ett par mil i omkrets 1 sitt
eget mer avgrinsande landomrade. Det har rort sig om flyttar enligt
forutbestimda monster som har berott pa bland annat betesférhallanden
och tillgang pa fisk och vilt.

1.4.3 Tyngdpunkten i utredningen ligger pa havdbrytande konkurrens

Med de utgangspunkter som nyss har beskrivits kan fokus i undersékningen
liggas pa konkurrerande markanvindning. Den underliggande samiska
markanvindningen kan behandlas mer 6versiktligt (se avsnitt 3).

Tyngdpunkten i det féljande ligger saledes 1 frigan om konkurrerande
markanvindning under undersdkningsperioden. Fokus har med andra ord

2 NJA 2020 s. 3 p. 176
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varit att kartligga den med samerna konkurrerande markanvandning som
forekommit frin 1500-talet och fram till den senare delen av 1700-talet.

Som framgatt har Hogsta domstolen sirskilt pekat ut vad som kan vara en
beaktansvird konkurrens om marken. I det hinseendet har framhallits att
om skattliggningar eller kronans godkinnanden av nybyggen gav upphov till
en konkurrerande markanvindning, som var av nigon omfattning, sa kunde
detta forhindra utvecklandet av en radighet f6r samerna 6ver jakten och
fisket, grundad pa urminnes hivd.?*

I enlighet med Hogsta domstolens uttalanden har darfér nybyggen och
kronans skattliggningar till forman f6r nybyggare och bonder sarskilt
undersokts i det historiska materialet. Aven férekomst av annat utnyttjande
av mark har inkluderats i kartliggningen, exempelvis kyrkplatser och

bergverk.

Den nirmare redovisningen av olika former av konkurrens finns 1 avsnitt 4.
Redovisningen gors lappmark f6r lappmark och avslutas med en
sammanfattande bedomning.

1.5 Forskning och litteratur

Redogorelsen i det foljande grundar sig pa ett omfattande material. Utover
hela den skriftliga bevisningen i Girjasmalet har ett femtiotal verk anvints;
avhandlingar, monografier, artiklar, reseskildringar, med mera. I
redogorelsen hanvisas darfor till ett stort antal forfattare. Nagra av dem ska

presenteras narmare har.

Jur. dr. prof. Ake Holmbick (1889-1976) har skrivit betinkandet O
lappskattelandsinstitutet och dess bistoriska utveckling > Betinkandet har fatt stor
betydelse for senare forskning och utgjorde en del av underlaget f6r Hogsta
domstolens avgorande i Skattefjillsmalet.? Holmbacks slutsatser har
kritiserats i vissa delar. Betydelsen av kritiken redogors for i refererade delar.

Jur. dr. doc. Kaisa Korpijaakko-Labba (f. 1954) har skrivit avhandlingen Oz
samernas rattsliga stallning i Sverige-Finland: en réttshistorisk utredning av

24 |p. p. 201, jfr p. 202 och 180
25 30U 1922:10
% NJA 1981 s. 1
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markanvandningsforhallanden och -rattigheter i 1/ dsterbottens lappmark fore mitten av
1700-talet (1989, svensk oversittning 1994). Avhandlingen bygger pa ett
omfattande killmaterial i form av bland annat jordeb6cker och dombécker
for hela Lappland, men sirskilt f6r Torne lappmark och har fatt stor
betydelse for senare forskning. Hon har ocksa skrivit rapporten Nazuren av
Samernas rattigheter och naturen ay statens ratt som publicerades 1 Vew fir jaga och
[fiska — Ratt till jakt och fiske i lappmarkerna och pa renbetesfjdllen, ett
delbetinkande av Jakt- och fiskeutredningen.?” Kaisa Korpijakko-Labba ar
verksam som adjungerad professor i rittshistoria.

Fil. dr. doc. Lennart Lundmark (f. 1942) har tillsammans med
landsarkivarien Lars Rumar (f. 1935) skrivit Mark och ratt i Sameland (2008)
och har dessutom skrivit bland annat Samernas skatteland i Norr- och
Vdsterbotten under 300 ar (2006). Han har deltagit i tidigare statliga utredningar
om de historiska forhallandena i lappmarkerna, dels genom att skriva ett
avsnitt 1 Grinsdragningskommissionens betinkande Samernas sedvanemarker’
(ett betinkande som dven Lars Rumar medverkat i), dels genom att ha skrivit
rapporten Jakt och fiske i Lappmarken och vistra Jamtlands lin under 300 dar som
publicerades i ett delbetinkande till Jakt- och fiskerittsutredningen.?’
Lennart Lundmark dr verksam som historiker och forfattare.

Fil. dr. Gudrun Norstedt (f. 1965), som ir historiker och biolog, har
digitaliserat K.B. Wiklunds avskriftssamling om cirka tvatusenfemhundra
tingsprotokoll som rér mal om samisk markanvindning. Hon har vidare
skrivit tva bécker om Lycksele och Asele lappmarker, nimligen
Lappskattelanden pa Geddas karta: Umed lappmark fran 1671 till 1900-talets birjan
(2011) och Landskapsgrénsen mellan Angermaniand, Véisterbotten och Asele
lappmark (2007). Gudrun Norstedt dr ocksa verksam som forskare i samisk
historia vid Vardduo, Centrum f6r samisk forskning, vid Umea universitet.
Hennes doktorsavhandling fran ar 2018 som handlar om samisk
markanvindning heter A Jand of one’s own — Sami rescource use in Sweden’s boreal
landscape under antonomous governance. Gudrun Norstedt har ett konsultuppdrag
at Renmarkskommittén och hjilper inom ramen f6r det till med att ge
litteraturtips och att I6pande faktagranska texten.

27SOU 2005:17
2 50U 2006:14
230U 2005:79

17 (192)



Jur. dr. Nils-Johan Piivi6 (f. 1949) har skrivit boken Lappskattelandens rittsliga
utveckling i Sverige: en utredning om lappskattelandens och de samiska réttigheternas
utveckling fran mitten av 1600-talet till 1886-ars renbeteslag (2001) och
avhandlingen Frin skattemannaritt till nyttjanderdtt: en rittshistorisk studie av
utvecklingen av samernas rittigheter fran slutet 1500-talet till 1886 ars renbeteslag
(2011).

Professor Peter Skold (f. 1961) har bland annat skrivit boken Sawisk
bosatming ¢ Gallivare 1550—1750 (1992). Han ér verksam som férestandare vid
Arktiskt centrum vid Umed universitet och ir expert i Renmarkskommittén.
Han har bistatt sekretariatet med faktagranskning, kompletterande material
och virdefulla papekanden.

Flera historiker och kulturgeografer har skildrat vad som ofta benimns som
kolonisationen av Lappland med fokus pa nybyggarnas verksamhet. Ett av
de mest kanda verken ar Koloniseringen av Pite lappmark t.o.m. 1867 (1956) av
professorn och kulturgeografen Erik Bylund (1922-2005) som forskade i
kulturgeografi. Fil. dr. Gustaf Géthes (1882—-1956) avhandling Ow Umsed
lappmarks svenska kolonisation fran mitten av 1500-talet till ombkring 1750 (1929)
betraktas som ett standardverk med betydelse dven for fler delar av
Lappland, liksom fil. lic. Filip Hultblads (1907-1970) Overging frin nomadism
till agral bosatiing i Jokkmokks socken (1968) och fil. dr. doc. Nils Arells (1938—
2004) verk Rennomadismen i Lorne lappmark — markanvandning under
kolonisationsepoken i framfor allt Enontekis socken (1977) och Kolonisationen i
Lappmarken: ndagra ndaringsgeografiska aspekter (1979). Flera av dessa forskare har
gatt igenom ett stort domboksmaterial och undersékt hur den samiska
markanvindningen betraktats i hiradsritterna.

Litteraturen bestar i Ovrigt av ett stort antal ytterligare avhandlingar, artiklar
och monografier av forskare inom bland annat arkeologi och kulturgeografi.
Den hembygdsforskning som bedrivs i hembygdsféreningar i olika delar av
Lappland har ocksa varit till god hjalp i arbetet. Mycket virdefulla édr dven de
skildringar av férhdllandena i Lappland som skrevs pa 1600- och 1700-talen
av Lappmarksresenirer och myndighetspersoner, till exempel olika
kronofogdars beskrivningar av deras respektive lappmarker eller Carl von
Linnés skildring av sin lapplindska resa.
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1.6 Sprakanvandning och etnicitet

Ordet lapp uppfattas av manga som starkt nedsittande, vilket har att gora
med att det sedan lang tid tillbaka och dven i nutid anvinds som ett rasistiskt
tillmale.

I den absoluta merparten av de killor som ligger till grund f6r den historiska
utredningen anvands dock ordet lapp. Ordet har anvints i svenskan sedan
medeltiden for att beskriva ”en manlig individ tillhérande ett folk av en
annan ras dan den skandinaviska befolkningen i allminhet, vilket bebor de
nordliga delarna av Sverige och Norge jamte angransande delar av Finland
och Ryssland och varav en stor del idkar renskétsel och £6r ett nomadise-
rande levnadssatt”.%

Numera anvinds vanligen i stillet ordet same fOr att beteckna personer
tillh6riga den samiska folkgruppen (utan koppling till ras). Detta sprakbruk
slog igenom efter 1971 ars renniringslag, dir ordet lapp fran éldre lagar
ersattes av ordet same.

Lappbegreppets historiska kontext har utgjort skil att sdrskilt Gverviga
begreppsbildningen 1 den utredning som kommittén har att goéra. Vid dessa
6verviganden har féljande omstindigheter tagits i beaktande.

1.6.1 Den narmare innebérden av uttrycken lapp och same

Det riktiga 1 att sitta likhetstecken mellan de historiska killornas ”lapp” och
dagens ”same” har ifragasatts. Kaisa Korpijaakko-Labba menar att ordet
lapp 1 gamla handlingar snarare syftat pa vilken niring en person utévat dn
pa det etniska ursprunget.’! Hon hinvisar bland annat till Nils Arell, som
dock inte ir lika entydig. Han menar visserligen att det foreligger starkt stod
for antagandet att man pa lokal niva betraktade niringsfanget och graden av
bofasthet, och alltsa inte etnisk harkomst, som frimsta grund for att
klassificera en person som lapp (rennomad) eller nybyggare. Arell anfér dock
ett begrinsat antal exempel till stéd for sin tes, samtliga fran Torne och
Kemi lappmarker, av vilka atminstone tre handlar om personer som var gifta
med samiska kvinnor.?? Vidare anfor Arell att dven om den “etniska

30 Svenska Akademiens ordbok, artiklarna om "lapp” och "same”
31 Korpijaakko-Labba, Om samernas réttsliga stéllning i Sverige-Finland, 1994, s. 66 f.

32 Ytterligare ett exempel finns i de la Motraye, A. de La Motrayes resor, 1711-1725, tryckt 1988, s. 201
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aspekten” saknades pa lokal niva, sa kan man spara den pa regional eller
nationell niva i myndigheters uttalanden och agerande.?

Filip Hultblad havdar att dktenskap mellan nomader och bofasta voro
mycket sillsynta”, liksom att ’det ickelapska inslaget 1 nomadbefolkningen ar
(...) obetydligt”. Detta 6verensstimmer med den slutsats som Gudrun
Norstedt har dragit av sin forskning i framfor allt Asele, Lycksele och Pite
lappmarker.3* Norstedt ifragasitter inte att samer som slagit sig ned och
blivit bofasta har kallats f6r nybyggare; dven om de nog minst lika ofta
kallats f6r ”lappnybyggare”. Diremot ifragasitter hon att det skulle vara mer
an nagon enstaka “lapp” som inte var same — hon har inte sett ndgra beligg
tor det 1 sin forskning.?> En annan sak ér att det finns en hel del icke-samer
upptagna i lappskattelingderna. Det var nimligen fullt moéjligt aven for en
nybyggare, oavsett etnicitet, att Overta skatten for ett lappskatteland. Det
gjorde exempelvis nybyggaren i Knaften. I nuvarande Lycksele kommun
overtogs de flesta lappskatteland forr eller senare av bonder.?¢ Norstedt
framhaller att detta inte innebdr att de och deras efterkommande skulle ha
blivit registrerade som “lappar” och dirmed av misstag kommit att betraktas
som samer av sentida forskare och utredare.’”

Litteraturen fran den period som denna utredning avser bekriftar inte heller
1 6vrigt bilden av att beteckningen lapp skulle ha handlat om niring snarare
an om etnicitet. Redan ar 1673 konstaterade till exempel Johannes
Schefferus att ”ingen lapp med sjilvaktning (...) utan harm godtar
benimningen lapp”, utan féredrar ordet sabmi eller same, vilket pa deras
sprak ar lapparnas ritta namn”.%® Nagra decennier senare, ar 1732, reste Carl
von Linné genom lappmarkerna och upptecknade da en del samiska ord,

33 Arell, Rennomadismen i Torne Lappmark, 1977, s. 39 f.
3 Hultblad, Overgéngen fr&n nomadism till agrar boséttning i Jokkmokks socken, 1968, s. 194
3 Enligt uppgift till sekretariatet vid faktagranskning av denna text.

3 Norstedt, Lappskattelanden pa Geddas karta, 2011, s. 48 och 50. Jamfér Lundmark (2006) s. 102, som
skriver att det forekom giftermal mellan icke-samer och samiska kvinnor och att det dven férekom att
personer med svenskt ursprung blev renskétare och uppgick i den samiska befolkningen. Lundmarks stdd for
det pastaendet ar Hultblad, 1968, s. 163. Det Hultblad skriver dar ar dock att nybyggarna synes ha rekryterats
"foretradesvis bland folk, som redan var fortroget bade med det strdvsamma lappmarkslivet och med trakten.
Ingen var dock fran bérjan nomad”. Han ndmner aven ett fall dar det finns skal att férmoda att en nybyggare
"6vergick till skogslappliv och lapponiserades i likhet med ett par nybyggarsoner fran 1700-talet”, men detta
ar alltsa ett fatal exempel och samme Hultblad konstaterar senare det ovan ndamnda om att det ickelapska
inslaget i nomadbefolkningen var obetydligt. Nar det galler 6vertagande av lappskatteland har Norstedt i sin
forskning inte funnit nagot exempel pa att detta skett genom att en icke-same gift sig med en same, och
darefter kommit att klassificeras som lapp. Daremot har icke-samer tagit 6ver land genom 6verenskommelse
med den tidigare skattelandsinnehavaren, eller genom att landet blivit 6de. Det har da handlat om nybyggare.
Eftersom den skatt som skulle betalas av lappbyn var konstant fick dvriga betala mer om ett land blev 6de.
Lappbyn hade darfor allt att vinna pa att en nybyggare tog éver ett land, framhaller Norstedt.

57 Enligt uppgift till sekretariatet vid faktagranskning av denna text.
38 Schefferus, Lappland, 1673, (tryckt 1956), s. 40 f.
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bland annat att ”Lap” pa samiska hette ”Zabmiletz” eller ’sami”.3% Ar 1747
gav lappmarkspristen Pehr Hogstrém ut sin lappmarksbeskrivning, dir han
skriver: ”Det ordet Lapp larer nipligen wara tagit af deras sprak (...).
Imedlertid weta de ei ens at de blifwa af oss och andra Nationer si kallade,
emedan de 1 deras eget sprak heta Sabme eller Same”. 40 P4 samma sitt
konstaterade Abraham Abrahamsson Hiulphers under slutet av 1700-talet att
lapparna efter ortens eget sprak kallas ”Samme eller Sabme”.#!

Sammantaget talar det ovanstdende alltsa f6r att ordet ”lapp” i dldre tid har
anvints synonymt med dagens samebegrepp pa sa sitt att det dsyftat
minniskor som bade riknat sig till (och av andra riknats till) en folkgrupp
med en gemenskap i sprik, organisation och sedvinjor och som dirigenom
har framstatt som avgransad frin savil den svensktalande som den
finsktalande befolkningen. Bedrivandet av en viss niring — renskoétsel, jakt
och fiske snarare dn jordbruk — tycks inte ha varit en tillricklig betingelse for
grupptillhérigheten. Gruppovergangar har sakerligen ibland férekommit och

da markerats genom antagandet av en dndrad livsforing.+

Nir det galler beteckningar for en etnisk grupptillh6righet bor samtidigt
anmarkas att etnicitet dr ett dynamiskt begrepp; den nirmare innebérden av
grupptillhérigheten kan forandras under historiska, ekonomiska, sociala och
politiska processer och dess praktiska betydelse varierar 1 olika kontexter och
historiska skeenden.*

1.6.2 Kommitténs stallningstagande avseende sprakbruk

Nir kommittén ska beskriva innehall i dldre dokument finns tva alternativ:
att skriva om ordet till same eller att anvinda det ord som anvinds i
kallmaterialet, det vill siga ordet lapp. Kommittén har, i kretsen ledaméter
och sakkunniga, gjort bedémningen att ordet lapp blir det mest korrekta
specifikt vid historiebeskrivningen. Skilet ér att en omskrivning till ordet
same innebir dels en allmin revidering av det historiska kéllmaterialet, dels
kan innebdra att den tidens uppfattning, till exempel nir ordet lapp anvants i

% Linné, Iter Lapponicum — Lappléndska resan, 1732, kommentardelen, utgiven av Fries 2003, s. 416

40 Hpgstrom, Beskrifning 6fwer de til Sweriges krona lydande Lapmarker [Elektronisk resurs] innehollande kort
underréttelse sa wél om landets beldgenhet och beskaffenhet i gemen, som des inwanares tilstand och
husholdning, deras seder, maner och lefnadsart, samt laster och widskepelser, med mera, 1746, s. 55 f.

4! Hulphers, Samlingar til en beskrifning 6fwer Norrland: femte samlingen, 3 bandet, Lappmarken, 1922, s. 7
42 Jfr Arell, 1977, s. 37-40; Korpijaakko-Labba, 1994, s. 67

43 Nationalencyklopedin, etnicitet. http://www.ne.se/uppslagsverk/encyklopedi/lang/etnicitet (hamtad 2022-03-
09) jfr etnisk grupp. http://www.ne.se/uppslagsverk/encyklopedi/lang/etnisk-grupp (hdmtad 2022-03-09)
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rent nedsattande sammanhang, inte tillats tala for sig sjilv utan snarare kan
uppfattas som friserad.

I den nedanstdende historiska genomgingen kommer, i enlighet med detta,
uttrycket lapp anvindas vid hianvisningar till material dar uttrycket fore-
kommer. For att inte orsaka begreppsforvirring anvinds uttrycket ocksa vid
de kommentarer eller slutsatser som gérs i anslutning till materialet.
Diremot kommer naturligtvis ordet same anvindas i de delar av de
kommande betinkandetexterna som avser nutid eller dr av mer

framatsyftande karaktar.
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2. Geografi och administrativa granser

For att kunna orientera sig 1 det historiska materialet om markforhallandena
ar det nodvindigt att kianna till ndgot om geografin och tidigare administra-
tiva granser.

2.1 Nordkalotten

Nordkalotten ir ett geografiskt omrade som spanner 6ver Nordland fylke
och Troms och Finnmark fylke i Norge, Norrbottens lin i Sverige, land-
skapet Lappland 1 Finland samt Murmansk oblast pa Kolahalvon i Ryssland.
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Karta frin www.samer.se. Observera att grinserna betriffande samebyarnas vinterbetesmatker inte it helt fastlagda,
varfor kartans yttersta granser inte dr helt oomstridda. Detta dr dock inget som ber6ér omridena som undersoks i denna
promemotia.

2.2 Lappland

Lappland ir ett omrade som delvis faller inom
Nordkalotten. Lappland omfattar i dag den
vistra delen av Norrbottens lin (i Nordkalotten)
och den nordvistra delen av Visterbottens lin
(utanfor Nordkalotten). Nir det 1 historisk
litteratur talas om lappmarkerna, eller
lappmarken, sa dr det synonymt med vad som i
dag ligger inom landskapet Lapplands grinser.
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http://www.samer.se/

Karta frin Wikipedia

2.3 Lansindelning

Under aren 1620—1634 férenades Osterbotten och alla ”Visternortlanden”
till ett samlat stithallardome, kallat Norrlands lin. Fran ar 1620 riknades
alltsa Lappland administrativt till Norrlands lin (som omfattade territoriet
frin Gistrikland norrut éver Bottenviken och ner till Vasa i Finland). Ar
1638 brots Visterbottens lin ut ur Norrlands lin. Ar 1810 bréts Norrbotten
ut ur Visterbotten som ett eget lin. Under den tidsperiod som undersoks i
detta arbete horde alltsa Norrbotten till Viasterbotten.

Nuvarande Norrbotten, karta fran Wikipedia
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Eimakildik
Nuvarande Visterbotten, karta frain Wikipedia

2.4 Lappmarker

Birkarlarna delade upp lappmarken mellan sig i handelsdistrikt, som kom att
kallas f6r Torne, Lule och Pite lappmarker.

Lycksele lappmark (iven kallad Ume lappmark) och Asele lappmark (iven
kallad Angermanna lappmark) hade ingen beréring med det ursprungliga
birkarlevisendet. Samerna dir var redan tidigare "konungslappar" som
beskattades av kronans fogdar. Dessa omraden férdes in under lappmarks-
begreppet forst under 1600-talet, 1 samband med att lappmarksférsamlingar
etablerades och lappmarksprivilegier inférdes.

Aven Kemi lappmark stod utanfér birkarlevisendet. Under medeltiden
behirskades detta omrade i stillet av karelarna. Direfter har bade Sverige,
Danmark och Ryssland havdat ritt att ta upp skatt inom omradet. Kemi
lappmark har 1 sin helhet tillh6rt Finland sedan 1809 ars fred.

I dag motsvaras Asele lappmark av nuvarande Vilhelmina, Asele och
Dorotea kommuner, Lycksele lappmark av nuvarande Lycksele, Sorsele och
Storumans kommuner, Pite lappmark av nuvarande Mala, Arjeplog och
Arvidsjaur kommuner, Lule lappmark av nuvarande Jokkmokks och
Gallivare kommuner och Torne lappmark av nuvarande Kiruna kommun.
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2.5 Lappbyar och samebyar

Samerna i Lappland var som sagt sedan langt fére 1500-talet indelade i
siidor, storbyar, som 1 svensk administrativ forvaltning har kallats lappbyar.
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Varje lappby omfattade ndgra tiotal familjer inom ett visst landomrade som
de disponerade.* Till storlek och delvis dven till funktion var de jimférbara
med socknar. Férutom att lappbyn var en markanviandningsenhet, fungerade
den ocksa som en fast férbindelselink mellan slikterna i byn.*

Lappbyarna som administrativ enhet ersattes senare av samebyar. De befint-
liga femtioen samebyarna och deras byomraden framgar av nedanstiende
karta. Det kan noteras att de angivna grinserna fér samebyarnas
vinterbetesmarker nedanfér odlingsgrinsen 1 vissa fall inte dr helt fastlagda,

Samebyar

ﬁlﬂbﬂﬂ.
=
o
ot

4 Hultblad, 1968, s. 69
4 Korpijaakko-Labba, 1994, s. 55 med hanvisningar i not 11
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nagot som dock inte berér den mark som undersoks i denna promemoria.
De sa kallade koncessionssamebyarna omfattas inte av delbetinkandet och
kommer dirfor inte att behandlas narmare nedan.
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3. Samisk markanvandning och upparbetande av urminnes havd till
jakt och fiske — dvergripande historiska nedslag

Tyngdpunkten for den rittsliga prévningen av om en urminnes havd har
upparbetats avseende radighet 6ver jakt och fiske ligger, som framgitt, i
fragan om konkurrerande markanvindning. Denna redovisning finns i
avsnitt 4. Dar redovisas ocksa de slutsatser som kan goras med anledning av
den konkurrerande markanvindning som kunnat konstateras pa berérda

omraden.

Eftersom anvindningen av marken berott av historiska férhéllanden ges
dock 1 detta kapitel en mer allmin beskrivning av administrativ historia och
samisk markanvindning i Lappland. Syftet ar att skapa forstaelse for vilka
normer som kan antas ha gillt under den undersokta perioden, det vill siga
fran 1500-talet till slutet av 1700-talet, och hur det samiska sambhillet da sag
ut, med sirskilt avseende pa regler kring markanvindning; framfor allt jakt
och fiske. Den lisare som redan ir insatt i hur samisk markanvindning
historiskt sett ut i Lappland kan fortsitta direkt till nasta kapitel dar
slutsatserna av undersokningen presenteras. Den lisare som inte kinner
nagot behov av en utforlig historisk genomgang kan ga direkt till
sammanfattningen 1 avsnitt 3.5 och sedan fortsitta till kapitel 4.

Liknande historiska genomgangar, men med ett nagot annorlunda fokus,
finns ocksa 1 betinkandet Samernas sedvanemarter, och 1 betinkandet Jakt och
fiske i samverkan.4® Den sistnaimnda historieteckningen har redan skickats ut
till kommittén och experterna 1 PM 1 — En historisk konturteckning.

3.1 Tidig historia — fram till medeltidens slut

Den foljande redogorelsen tar sin utgangspunkt i de férhallanden som radde
i Lappland vid 1500-talets borjan. Det kan konstateras att Lapplands
invanare da och sedan linge till 6vervigande del bestod av samer. Detta
framgar bland annat av arkeologiska fynd, och av taxeringslingderna for

4 SOU 2006:14 avsnitt 5 och SOU 2005:116 avsnitt 2
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Lappland, vilka finns dokumenterade sedan mitten av 1500-talet nir Gustav
Vasa inférde ett system for direkt beskattning. 4’

Under 1100- och 1200-talen var det sannolikt Republiken Novgorod som
hade kontroll 6ver skinnhandeln med samerna pa Nordkalotten. Detta
avspeglas 1 de mynt och andra féremal av 6stlig harkomst som finns i
samiska gravar och liknande fynd fran denna period. Under 1300-talet
lyckades Sverige utvidga sitt territorium till att omfatta storre delen av

nuvarande Finland.*8

Den svenska kronans intresse av Lappland bestod ursprungligen bland annat
1 att hdvda Sveriges grinser mot Danmark-Norge och Ryssland. For att
kunna gora det behovde Sverige beskatta Lapplands invanare. Detta gjorde
Sverige genom de sa kallade birkarlarna, vilka gavs monopol pa handel med
samerna och fick ritt att ta ut skatt av samerna mot en taxa till den svenska
kronan. Birkarlarna organiserade sig i tre handelsomraden i Pite, Lule och
Torne socknar, varav den sistndmnda tidvis dven omfattat Varanger, delar av
Kemi lappmark och norska Finnmark. Direkt under den svenska kronan
lydde Asele och Lycksele lappmarker. Dir betalade samerna alltsa skatt
direkt till kronan.

Det forsta kinda omnamnandet av birkarlar 1 skrift kommer fran ett brev ar
1328 fran den kungliga drotsen Knut Jonsson. I dokumentet beskrivs att
hilsingar och birkarlar triffat en 6verenskommelse om att den nordligaste
delen av Hilsingland, det vill siga omradet runt Bottenviken, utan hinder
eller storning skulle fa bebyggas. Man kom ocksa Gverens om att ingen skulle
hindra lapparna i deras jakter och att inte heller hindra ”birkarlaboa” pa
deras resor till lapparna, under deras vistelse hos dessa eller pa firder med
deras gods ifran dem.*

I ett kungligt brev fran dr 1340 slog kung Magnus Eriksson fast att alla ’som
aa Christo tro, eller till Christna tro sig omwenda wele” fick ta sig mark och
dgor 1 ”the landzender wartt Rijkes som vidh Helsingeland och

47 Exempel pa hur beskattningen kunde se ut pa 1500-talet finns till exempel i Bergman och Edlund, Birkarlar
and Sami - inter-cultural contacts beyond state control: reconsidering the standing of external tradesmen
(birkarlar) in medieval Sami societies, 2016, s. 59 f. Fér information om antal skattlagda samiska hushall i de
olika lappbyarna finns uppgifter om innehallet i 1695 ars jordebok i Holmback, SOU 1922:10, s. 7-22.

48 Noteborgstraktaten — Wikipedia — artikeln férfattad huvudsakligen av Gudrun Norstedt, besékt den 11
februari 2022. Den territoriella konflikten forblev dock oséker, och det var forst i och med Teusinafreden som
gransférhallandena formellt reglerades, se Freden i Teusina — Wikipedia — besdkt den 11 februari 2022.

4 Wallerstrom, 1995, s. 48 och 49 och Nordlander, 1906, s. 219 med hanvisning till Dip. Succ. IV s. 73
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Angermannaland liggiandes dre, benemdh Laepmark™ under forutsittning att
de betalade skatt till kungen och brukade Halsinglands lag och sedvinjor (det
vill sdga Halsingelagen).>

Enligt Hilsingelagens konungabalk bor detta bland annat ha inneburit att de
som stod under kungens makt var skyldiga att betala skatt till kronan. I
Umea och Bygdea socknar och norr didrom, skulle en bagaskatt betalas,
medan i Angermanland och Medelpad skulle skatten betalas i skinn,
Bégaskatten 1 norra Sverige innebar att de skattskyldiga befriades fran plikten
att ga i ledung, det vill siga ge sig ut pa krigstig, men 4 andra sidan innebar
den ocksa att de skattskyldiga sjalva fick forsvara sin mark fran yttre hot.>!

Innehallet i de nimnda breven bekriftades ar 1358 genom ett brev av kung
Erik Magnusson, varigenom han stadfiste “alla the Priuilegier, Nader och
Frijheter” som tidigare givits dem som bor ”’1i Norrebotn i Lapmarcken”.
Kungen forbjod alla att pa nagot sitt hindra de ”Birckerlar, som 6ckna (6de)
skogar i for:de Endar efther sina tarffue och nytto sokia wele”.>?

Kronan och birkarlarna forefaller ha betraktat lapparna mer som en resurs
an som undersatar under kronan; handeln med enskilda lappar stod nimligen
under enskilda birkarlars radighet. I ett donationsbrev fran ar 1390 talas det
om ”de lappa, som under garden varit haver”. Ar 1424 stadfiste lagmannen
Nils Gustafsson vid tinget i Pitea en 6verenskommelse mellan birkarlar som
rakat i tvist med varandra. Enligt 6verenskommelsen skulle birkarlarna férbli
vid sin ”gambla Rett och Stadga”, som ocksa specificeras. Av den forsta
punkten 1 avtalet framgar indirekt att birkarlarna hade delat upp lapparna
mellan sig, sa att varje lapp endast kunde handla med en viss birkarl. Dir star
nimligen att om en birkarl riddade livet pa en lapp genom att férse honom
med mat eller redskap som han behévde for livets nédtorft, sa skulle han
direfter under tre dr ha ensamritt pa handel med denne lapp, ohindrat av
den ritta lottigaren. Direfter skulle ritten till lappen dterga. Beloningen till
den som ingrep som riddare av lappen tyder pa att birkarlarna var angeldgna
om att forvalta det som de betraktade som sin resurs. I samma riktning talar

50 K. Magnus Eriksons frihetsbref fér dem, som nedsétta sig i Lappmarken, dat. Telge d. 16 mars 1340.
Handlingar rérande Skandinaviens historia, volym 29, 1848, s. 16—18. Verket finns tillgangligt digitalt har:
Handlingar rérande Skandinaviens historia - Google Bécker

51 De svenska skatternas historia | Skatteverket

52 K. Erik Magnussons Bekréftelse pa Birkarlarnes privilegier, dat. Stockholm den 6 Aug. 1358. Handlingar
rérande Skandinaviens historia, volym 29, 1848, s. 18 och 19
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delarna i 6verenskommelsen om att ingen fick “riffua eller slitta af the fattiga
Lappa” eller kriva mer renskjuts av dem dn vad som av dlder varit sed. 33

Synen pa en birkarls ritt till en lapp tycks ha haft vad som 1 dag skulle kallas
sakrittsliga inslag; ritten kunde vara féremal f6r laga fang och 1 dldre kallor
framgér som sagt att birkarlarna hade delat upp lapparna mellan sig. Ar 1454
intygade fogden i Norrbotten, Sten Henriksson, att nagra lappar fran
Tavastland ritteligen tillhorde birkarlar fran Lulea och Pitea (och inte var
kungens), eftersom “the them medh rette skiffte fangitt haffua af sine
Skifftebroder af Tauesteland™.>*

Relationen mellan birkarlar och samer har ibland tolkats som att birkarlarna
dgde samerna; ett slags livegenskap. Nagra tydliga belagg for att sa skulle ha
varit fallet har dock inte framkommit; relationen kan lika girna ha varit en
birkarlsintern handelsrittslig angeldgenhet. Senare killor visar visserligen att
det férekommit att samer klagat pa enskilda birkarlar, men detta forefaller ha
varit undantag — det forekommer inga klagomal Gver att birkarlar i allmanhet
skulle ha varit orittvisa. Det férekommer ocksa uppgifter om
overenskommelser mellan birkarlar och samerna, till exempel om att
birkarlarna fick fiska fér samernas rikning i Abyilven.5s

Kronan tycks ha uppmuntrat — eller 1 vart fall ha tolererat — birkarlarnas
relation till samerna mot att birkarlarna betalade en skatt till kronan. I
protokoll fran lagmanstinget i Tornea ar 1420 faststalldes att den birkarl som
ville dgna sig at handel med lapparna maste erldgga viss arlig skatt (i skinn)
till kronan.>® Den som inte kunde betala detta fick 6verlata sin ritt till ndgon
annan. Relationen mellan kronan och birkarlarna bor rimligen ha medfort ett
ursprungligt gemensamt intresse av att motverka stérningar fran andra i
samiskt utovande av jakt och fiske.

5 Lagmannen Nils Gustafssons i Uppland stadfastelse & lappefararnas gamla rattigheter och stadgar,
lagmanstinget i Pited den 6 juli 1424, Handlingar rérande Skandinaviens historia, volym 29, 1848, s. 26-28,
diskuteras aven av Wallerstrom, 1995, s. 240

5 Fogden i Norrbotten Sten Henrikssons intyg, att nagra Lappar, som voro komna fran Tavastland, med réatta
tillhorde Birkarlarne i Lulea och Pitea, dat. Tornea d. 27 dec. 1454. Handlingar rérande Skandinaviens
historia, volym 29, 1848, s. 29 och 30

% Bergman och Edlund, 2016, s. 66—68, se dven Lundmark, Samernas skatteland, 2006, s. 36 f. och
Nordlander, 1906, s. 246 f.

5 Wallerstrém, 1995, s. 240
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3.2 1500-talet

Med utgangspunkt fran att samer befolkat Lappland lingt innan svensk
6verh6ghet 6ver omradet etablerades under 1500-talet kan det forutsittas att
samerna organiserade sig och styrdes av samiska normer. Det ar ovisst vad
detta nirmare innebar och det ir inte heller behovligt att f6rsoka utreda
detta inom ramen fér denna promemoria. Bedémningarna far grundas pa de
kallor fran 1500-talet som beskriver markrittigheter och invanare i Lappland.

3.2.1 Kungliga brev och beskattning

Pa 1500-talet fanns annu ingen fast jordbruksbebyggelse 1 lappmarken.>’
Kronans ansprak pa 6verhéghet 6kade med tiden, och dessa ansprak
utovades fortsatt genom beskattning av samerna.

Ar 1528 stadfiste Gustav Vasa birkarlarnas handelsprivilegier; kungens
fogdar och dambetsmin f6rbjods att vara birkarlarna till hinder. En jamforelse
mellan den avgift som birkarlarna betalade f6r sin handel med samerna och
den direkta skatteuppborden fran “kungslapparna” i Ume lappmark gjorde
det dock klart att intdkterna som kom in frin birkarlarna var mycket laga.
Kungen beslutade dirfér att férdubbla birkarlarnas avgift. Samtidigt stod det
klart f6r honom att kronans intidkter kunde bli betydligt storre om samerna
beskattades direkt i stillet f6r att anvinda birkarlarna som mellanhdnder.>

Den 20 april 1542 meddelades Gustav Vasas brev till menig man i
Gistrikland, Hilsingland, Angermanland och Medelpad, dir konungen yttrar
att ’sadana dgor som obyggde ligga hére Gud, oss och Sweriges Crone till
och ingen annen”.> Brevet har ibland tolkats som ett ansprak fran kronan pa
en vilja att férfoga 6ver de norrlindska 6demarkerna. Brevets betydelse har
diskuterats av rattshistoriker. Holmback skriver till exempel att brevet inte
torde ha avsett att gilla férhallandena i Lappland — visserligen hérde
Angermanna lappmark till Angermanland men brevet handlade om
konflikter mellan bénder och nybyggare.®° Brevet syftade enligt Holmback

57 Skéld, Samisk boséttning i Géllivare 1550—1750, 1992, s. 23. Skold skriver "fast bebyggelse” men
begreppet bebyggelse kan vara problematiskt — samernas timmerkator och bodar har ju ockséa varit
bebyggelse. Sannolikt asyftas har fast bebyggelse pa grund av en permanent narvaro fran jordbruket, kronan
eller kyrkan.

5 Jfr Nordlander, 1906, s. 226. Nordlander kallar avgiften for skatt och beskriver den som en skatt som
birkarlarna drev in fran samerna for kungens rakning. Huruvida det ratteligen var fraga om en skatt kan dock
diskuteras, se Wallerstrom, 1995, s. 249 f. och 316.

% Gustav Vasas registratur X1V s. 40
60 Holmback, SOU 1922:10, s. 37 not 3
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inte till att tilligga kronan nagra privatrittsliga rittigheter till de stora
vidderna inom de fyra landskapen, utan till att férklara att de inte stod i
nagon enskilds 4go.! I Skattefjillsdomen uttalade Hogsta domstolen att det
ar tvivelaktigt om den installning som framtrader i brevet ocksa avsdg
lappmarkerna; och dven om sa skulle ha varit fallet, kan man inte utga fran
att installningen uteslot samiska markansprak.%?

Kronans ansprak pa direkt beskattning (1 natura) av samerna medférde en
konkurrens mellan kronan och birkarlarna om varor (foretradesvis graverk,
mardskinn och torrgidda). Kronan far antas ha sett skyddet av samerna i
egenskap av skattebas som ett statsintresse.

I denna riktning talar Gustav Vasas brev av den 3 juni 1543 och den

20 september 1551. I 1543 ars brev bekraftar kungen samernas jaktritt och
férbjuder bonderna att inskrinka denna med motiveringen att samerna
betalade skatt.®3 I 1551 drs brev, som ir riktat till birkarlar och kopman,
forbjuder kungen dessa att gora “wire Siofinner och Lapper pa theris dgne
enskijlte fijske och landgrund som jn fér theris Ager liggie” nagot hinder
eller forfang.% I ett forsvarsbrev samma dag forklarar kungen att han tagit
lappar i vissa omraden i sitt beskydd med allt vad dem tillkommer — "theris
hustrur, barn, hion, godz agedelar, ock alth thet them tijlkommer r6rligt och
ororligt”. Han forklarar i samma brev att dessa lappbyar med deras invanare
efter denna dag inte skulle svara till nigon annan 4n den svenska kronan.%

Bland Gustav Vasas brev finns ocksi skil att nimna det fran den 12 mars
1544 dar kungen f6rbjod birkarlar att hindra, att hemman togs upp av
6demarken, och uttalade att lapparna icke desto mindre hade att s6ka och
fara omkring efter vilddjur eftersom ”Skoger och wildmarcker rickie wil till j
den landzenden”.%® Holmbick har tolkat brevet som att det underkinde de
ansprak pa ensamritt i Lappland, som framstilldes av andra — vare sig det
var av birkarlarna eller av lapparna sjilva.t” I Skattefjidllsmalet tolkade Hogsta

S"A.a.s. 45
62 NJA 1981 s. 1. 190
63 Westin, med flera, 1962, Ovre Norrlands historia, del |, s. 287

84 Oppet brev for Birkarlar och landtképman att idka fiske i Vesterhafvet (Ishafvet) af den 20 sept. 1551.
Tryckt i Handlingar och férordningar — Finlands fiskerier, fjarde héftet, Helsingfors, 1870, s. 2—4

85 Konung Gustaf I:s férsvarsbref for invanarne uti atskilliga trakter af Lappland och nuvarande norska
Finmarken af den 20 september 1551, (tryckt i Handlingar och férordningar — Finlands fiskerier, fiarde haftet,
Helsingfors, 1870, s. 4 och 5

86 Gustav Vasas registratur XVI s. 121
57 Holmback, SOU 1922:10, s. 38
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domstolen brevet som nagot av en foregangare till den sa kallade
parallellteorin, enligt vilken samer och nybyggare borde kunna leva sida vid
sida 1 lappmarkerna eftersom de hade olika niringssitt. Brevet har inte
tolkats som nagot privatrittsligt ansprak fran kronans sida pa markerna i
fjalltrakterna.o8

Ar 1548 skedde en éverging till direkt beskattning av samerna i Luled och
Pite lappmarker och dr 1550 skedde samma reform 1 Torne lappmark.
Birkarlarna fick efter detta n6ja sig med status som handelsmin, utan nagon
sarskilt gynnad stillning gentemot kronan. Kemi lappmark hamnade vid
ungefir samma tid under kronans fogdar.®

Lappskatten utkravdes harefter i de norra lappmarkerna av lappfogdarna,
som reste omkring fran by till by vid marknadstiderna, varvid de dven holl
ting med samerna. I de tva s6dra lappmarkerna kom dock samerna ner till
bygden for att betala skatt.”” Under flera decennier rekryterades
lappfogdarna ur birkarlarnas led, varfor dessa dnnu en tid kom att utéva visst
inflytande. Deras erfarenheter och ofta omfattande kunskaper om
forhallandena i lappmarken gjorde deras tjanster svara att avvara.”! Det kan
antas att birkarlarna fran 1500-talets mitt har suttit jimte samerna i nimnden
vid de ting som leddes av lappfogdarna, atminstone 1 Torne lappmark.”?

Betalningsmedlen f6r skatten har varierat genom tiden, allt efter det som
varit mest gangbart eller det som staten haft mest behov av. Frin mitten av
1500-talet, den tid fran vilken de férsta taxeringslingderna finns, utgjordes
skatten av skinnvaror av olika slag, som till exempel renskinn, graverk
(ekorrskinn), mardskinn och hermelin med mera. Under denna forsta tid var
aven torrfisk ett férekommande skattebetalningsmedel.”

Slutligen finns ytterligare vittnesbord om kronans intresse av att skydda
samerna i Johan I1I:s brev den 10 juli 1584.74 Brevet skrevs som ett svar pa

68 NJA 1981s. 1s. 190
%9 Westin med flera, 1962, s. 316 och 317

0 Se till exempel Norstedts arkivgenomgang for Grand, 2018, https://sparfran10000ar.se/wp-
content/uploads/2018 Grand_rapport arkivgenomgang.pdf

" Arell, 1977, s. 56

2 A.a., jamfér uppgifter om Pite lappmark i Bergman och Edlund, 2016, s. 66-68

3 Paivio, 2001, Skattelandens réttsliga utveckling s. 35, med hanvisning till Lundmark, 1982, Uppbérd,
utarmning (..) s. 86

7 Tryckt i Dokument angéaende flyttlapparna m.m., 1912, finns digitalt har Dokument angéende flyttlapparna
m.m Dokument rérande flyttlapparna : tilldgg till den genom Renbeteskommissionen af ar 1907 utgifna
dokumentsamlingen/5 | Digitala samlingar (umu.se)
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en begiran fran samerna i Suonttavaara by om att obehindrat och fritt for
alla njuta, bruka och behilla sina dgor ”som deras gambla och urminnes hifd
ar”. Johan III svarade dem att dessa lappar och inga andra ”mage och skola

niuta, bruka, fika och fahra dhe dgor som ligga inom férberérde Songamotka
ra”.7»

Kyrkligt hérde samerna fran omkring ar 1550 under de angrinsande

kustsocknarna.’®

3.2.2 Sarskilt om jakt och fiske

Korpijaakko-Labba ger féljande beskrivning av jakten och fisket i
Lappmarkerna under 1500-talet: Efterfragan i Europa pa pilsverk var stor i
1500-talets mitt pa grund av de dé férhirskande modestromningarna.
Sverige med sitt kalla klimat hade utomordentliga méjligheter att dra nytta av
dessa stromningar. Upphavandet av birkarlabeskattningen sammanhangde
antagligen till stor del just med detta, f6r kronan ville sjalv bli delaktig i
pélshandelns vinster. Férutom skatterna skaffade fogdarna pilsverk ocksa
genom kop. I allminhet 6vervakades palsverkens vagar strangt. Ett av de
vanligaste brotten i de tidigare béteslingderna var just olovlig palshandel.
Forsiljning av ett enda skinn till exempel till en ryss botfilldes med upp till
fyrtio marks béter. Skatter betalades med skinn som man skaffade sig genom
att jaga, och pilsverkens bytesvirde var stort jimfor med till exempel
bytesvirdet pa en renhud. De tidiga skattelingderna berittar ocksa om en
annan hushallningsgren jamsides med jakten, nimligen fisket, for vilket man
férutom huvudskatten betalade en speciell arlig stadgeskatt. Den med fisket
torknippade skatten bokférdes i uppbordslingderna for sig i form av ett
register 6ver de sjoar och trisk som varje lappby brukade.””

Om den tidiga jakten skriver Steckzén att det ér tydligt att bavern spelade en
framskjuten roll i den ursprungliga fangstkulturen. I och med att pilsjakten
under medeltidens senare del och 1500-talet blev ett viktigt naringsfang i
lappmarken kom pilsdjuren att inta en central roll i lapparnas
forestillningsvirld. Steckzén hinvisar till Ernst Mankers arbete om de lapska

5 Se om detta brev i avsnitt 4.3 om Torne lappmark nedan.
6 Hultblad, 1968, s. 71
7 Korpijaakko-Labba, 1994, s. 82 f.
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trolltrummorna, och dennes pavisande att de lapska trolltrummorna ofta
hade bilder av biver, bjérn, varg, riv, mard, utter och ekorre.”

I lappmarkerna kunde samerna betala sin skatt med olika sorters skinn, men
aven med fisk, renar, lappskor eller pengar. Samtidigt som inslaget av skinn
minskade framstod efterhand fisket som basniring i de norra
lappmarkerna.”™

Fran mitten av 1500-talet skattlades samtliga fisketrisk och det finns dirmed
detaljerade uppgifter om vilka fiskevatten som anvindes, vilka som anvinde
de olika vattnen och hur viktigt fisket var f6r f6rsorjningen. Bonder fran
kusten hade redan under medeltiden f6retagit jakt- och fiskefarder lingt in i
det lapplandska skogslandet, och dessa resor fortsatte under 1500-talet.
Statsmakterna uppmirksammade detta vid skattliggningen och skilde under
mitten av 1500-talet fiske i “hemtrisken” fran fiske 1 ”fjilltrisken”. En
relativt hog skatt lades pa fiskfangsten fran fjalltraisken som menades ligga
uppe 1 allminningen, medan hemtrasken da dnnu inte alls upptogs till
skatte.80 Begreppet fjilltrisk syftade inte enbart pa traskfisken i fjallen eller 1
lappmarkerna, utan avsag samtliga fisken som inte lag nira hemmanet. De
flesta av fjillfiskena lag 6ster om det som senare blev lappmarksgrinsen.

Det forsta fiskeregistret upprattades ar 1553. I det redovisades de bonder
som beskattades for fisket i namngivna trisk, socken for socken. Dessutom
uppgavs varje trasks lingd och bredd, vilka fiskarter som fiskades och hur
mycket som utgavs i skatt. Flest trask fanns upptagna i1 Skelleftea (nittio
trask), Umea (attionio) och Tornea (attiotva). I Pitea och Lulea socknar
registrerades trettiosju respektive trettiofyra insjoar. Minst utbrett var
triaskfisket 1 Lovanger, Kalix och Bygdea socknar som endast riknade tolv,
tio respektive nio insjoar. De fiskarter som fiskades var frimst gidda,
abborre, mort, sik, id och braxen.8!

Upptecknandet av triskregister och uppbarandet av fiskeskatt var en del av
Gustav Vasas niringspolitiska reformprogram. Programmet avsag att
overvaka produktionen och samtidigt 6ka kronans skatteinkomster saval 1
Oster- som Visterbotten. Intresset for fisket hade att géra med flottornas

8 Steckzen, 1964, s. 166 f.

S Arell, 1977, s. 58

8 Bylund, 1956, s. 33 och Géthe, 1929, s. 4 ff.

81 Antti, Trédsken och gdddan - Tornedbéndernas insjéfiske under 1500-talet, 2018, s. 12-14
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och krigstruppernas underhall, vilket forklarar giddans viktiga position som
skattepersedel. Giddan var nimligen sirskilt limpad f6r torrfisk. Gustav
Vasas avsikter kring beskattningen framgar av en skrivelse till allmogen ar
1558, dir kungen uppger att han fatt kinnedom om de storslagna fiskerierna
overallt 1 sj6ar, dlvar och innanhav. Alla brukare av dylika vatten skulle
erligga en “tull” till kungen, om vilken fogden skulle meddela nirmare
instruktioner. Lappfogdarna instruerades ar 1559 om att géra upp noggranna
register, i vilka skulle antecknas alla backar, trask och andra fiskerier, for att
man skulle veta, hur mycket fisk man fick och var man fick den. Dessa
register avsag inte bara lappmarkerna utan hela linet.??

I lappfogden Oluf Nilssons rikenskaper fran ar 1559 finns en lista Gver
“Treskenn som Lapperna brukat Hafwa”. Hir nimns fisketriasken vid namn
liksom deras storlek, vilken skatt som utgick och 1 vilka skattepersedlar den
skulle erldggas — oftast gidda. Arell konstaterar att eftersom dven de
skattelappar som fiskade 1 vattnen noterades och deras namn aterkommer
vid respektive skattetrisk i rikenskaperna for de foljande aren, sd framstar
det som klart att fiskevattnen mot en viss avgift upplats till enskilt bruk av
sarskilda skattelappar. Vilken ritt, nirmare bestimt, vederborande skattelapp
hade till fiskevattnet dr dock enligt Arell svarare att faststélla.’> Holmbick
har beskrivit att sirskilda lappar med sedvanans ritt brukade sarskilda trask
eller omraden, medan senare forskare, till exempel Lundmark, uttryckt att
det tveklost handlade om en ensamritt till bruket av de enskilda sjéarna.®*

Skold har vid sammanstillning av fiskeskattelingder fran 1500-talet dragit
slutsatsen att fisket var en betydande naring f6r samerna i lappbyn
Sjokksjokk (i de Ostra delarna av Gallivare och Jokkmokks kommuner); vid
mitten av 1500-talet med storsta sikerhet den allra viktigaste. Samerna
skattade ofta for flera fiskesjoar och senare uppgifter ger vid handen att de
gav sig 1 vig pa langa firder for att idka fiske. Fisket spelade dven en stor roll
for Kaitumsamerna. Medan fiskesjoarna 1 Sjokksjokk var utspridda éver hela
byns omrade, fiskade Kaitumsamerna foretridelsevis i den sédra delen. Det
forekom ocksa fiske i sjoar 1 fjilltrakterna; det handlade da om relativt stora
sadana.® Forhallandena visar enligt Hultblad att lapparna rort sig flitigt i
dessa omraden dven om det inte funnits nagon tringsel och brist pa goda

82 Korpijaakko-Labba, 1994, s. 83 med héanvisningar i not 44 och Arell, 1977, s. 58
8 Arell, 1977, s. 67

8 Holmback, SOU 1922:10, s. 7 och Lundmark, 2006, s. 45

85 Skold, 1992, s. 20 f. och s. 125
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fiskesjoar. I sjilva verket vandrade lapparna 6ver fjillen och ner pa den
norska sidan.8¢ Skéld anger efter en genomgang av lappfogdarnas register
fran mitten av 1500-talet att trettionio sjoar da var skattlagda i Sjokksjokk
och tretton i Sirkas.?” Det star enligt Skold klart att redan pa 1500-talet ritten
till fisket 1 bestimda sjoar och dirmed aven skatten 6vertogs av sonerna till
dem som tidigare betalat skatten.

Omkring ar 1560 mangfaldigades skatten f6r bonders fiske i fjalltrask. De
tidigare manga fiskefjallfirderna for kustbonder upp mot fjillen blev dirmed
firre, med vissa undantag som beskrivs i respektive lappmarksavsnitt i
kapitel fyra nedan.?” Mot slutet av 1500-talet férlorade fjalltraskfisket en stor
del av sin betydelse for kustbéndernas forsérjning. Forutom den hardare
beskattningen kan forklaringen till det ligga i att bonderna 6vergav extensiva
niringar f6r mer intensiva, samt i att det saknades folk som kunde ge sig ut
pé jakt- och fiskefirder pa grund av de lingvariga krigsaren.?

3.3 1600- och 1700-talen

De forskare som studerat lappskattelanden och lappbyarnas utveckling,
nybyggen och tvister i Lappmarkerna har ofta f6ljt utvecklingen samlat
under 1600- och 1700-talen. Detta avsnitt ansluter till detta grepp och inleds
med en genomgang av den administrativa utvecklingen under dessa tva
arhundraden. Det ar svirt att dela upp lappmarkernas historia 1 tydliga
damnesord eller underrubriker under denna period; allting hinger ihop. Den
lisare som tycker att en viktig uppgift saknas kan alltsda méjligen hitta den i

ett annat underavsnitt.

3.3.1 Administrativ utveckling och myndighetsatgarder under 1600-talet

3.3.1.1 Marknadsplatser och ting i lappmarkerna

Karl IX genomférde ar 1606 reformer i lappmarken som innebar att
marknader och ting koncentrerades till ett fatal platser, ofta en enda i varje
lappmark. Pa samma platser byggdes kyrkor och pristgardar. Kyrkplatser
anlades 1 Lycksele (Lycksele lappmark), Arvidsjaur (Pite lappmark),

% Hultblad, 1968, s. 21 och s. 150

87 Skold, 1992, s. 125

8 Aa. s 22

8 Gothe, 1929, s. 4 ff., se dven Lundmarks sammanfattning i SOU 2005:79, s. 13 f.
%0 Aa. s 6-9
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Jokkmokk (Lule lappmark) och i Enontekis (Torne lappmark).”! Den lapska
byindelningen ersattes dirmed for kyrkliga och judiciella indamal av den
indelning i lappmarker som uppkommit under medeltiden 1 anslutning till
birkarlabygderna i kustlandet. De nya huvudorterna, som f6r Ume, Pite och
Lule lappmarker hade valts ut pa uppdrag av kungen av tjanstemannen
Daniel Thordsson Hjort, som ofta skickades pa uppdrag i lappmarkerna, var
1 somliga fall dldre vintersamlingsplatser, men eftersom varje lappmark
omfattade flera byar kom de flesta samlingsplatserna ur bruk for
forvaltningsuppgifter.®?

Samerna alades nu att samlas pa de angivna platserna vid vissa bestimda
marknadstider fOr att betala skatt och bevista marknad, gudstjanster och ting.
Marknadstiderna innebar att de skulle komma pa Tomasmiss fore jul, senast
pa julafton, och bli dir till kyndelsmassan den andra februari. Darefter skulle
de fa s6ka sin niring i vildmarken — ”’nir den tijden kommer, skall huar
haffua forloff att sokie deres naringh udi wilmarkenn (efther dha deres biste
tijdh dhr)” — fram till varfrudagen, den 25 mars, da de ater skulle komma till
kyrkplatserna och forbli dar en eller tva veckor, beroende pa foret. I
samband med dessa samlingar skulle det hallas marknad, och varannan dag
skulle gudstjinst forrittas.”?

Birkarlarna fick inte komma till lappmarknaderna samtidigt som kronans
fogdar och konkurrera med dem om handeln. Fogdarna skulle bege sig till
kyrkplatserna sa snart som samerna samlades dir, ta upp skatt och képa in
de varor som behévdes for kronans behov. Forst direfter fick birkarlarna
komma dit for att bedriva sin handel. Eftersom det var samma fogdar som
skulle resa runt och ta upp skatt pa alla marknadsplatser faststilldes olika
datum fo6r birkarlarnas ankomst. Till Lycksele fick birkarlarna komma pa
trettondagen, till Arvidsjaur pa tjugondagen, till Jokkmokk den tjugofemte
januari och till Enontekis den andra februari.”

91 Efter klagomal fran samer om att kyrkan lag alltfor ocentralt beldgen uppférdes bara nagra ar senare aven
kyrkan i Jukkasjarvi, se vidare avsnittet om Torne lappmark nedan.

92 Jfr Hultblad, 1968, s. 71. Hultblad skriver om vintervisten i stallet fér vintersamlingsplatser, men idén om att
de nordliga byarna skulle ha tillbringat hela vintrarna i gemensamma byar av skoltsamisk modell har
Overgetts av senare forskning.

% Daniel Thordsson Hjorts beréttelse; dat. Hornétorp den 28 april 1606, tryckt i Handlingar rérande
Skandinaviens historia, vol. 29, 1858, sarskilt s. 195-198, och "Instruction och Underwisning opa the warf och
ahrender, som then Stormechtige Héghborne Furste och Herre, Her Carl, Sveriges Rikes Utkorade Konungh
och Arffurst etc. etc. Hafwer befaledt och opélagt Karl Kréplin m.fl, then 20 octobris Ahr 1606, tryckt i
Handlingar rérande Skandinaviens historia, vol. 29, 1858, sarskilt s. 224-226

% A.a.s. 197 och 198
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Det stadgades ocksa att birkarlarna skulle bygga bodar pa marknadsplatserna
och hjilpa lapparna att bygga upp kyrkor och pristgardar. Vidare skulle
birkarlarna betala tionde av skinn, torrfisk och andra varor som de kopte in.
Sirskilda edsvurna tullvigare skulle utses for att hjilpa lappfogdarna med att
ta upp denna tull. Handel fick bara ske pa ljusa dagen. Hidanefter skulle
birkarlarna inte wid Lijfstraf drage kringh om Lappemarken, som skeedt
ar”, utan enbart handla med lapparna pé angivna tider och platser. De fick
dock fortfarande lov att fara till Visterhavet och handla dir.”> Det maximala
antalet birkarlar som fick lov att handla med lapparna faststilldes ocksa av
Karl IX.

Birkarlarna hade som nimnts under 1500-talet gradvis férlorat sin
sirstillning och antalet birkarlar hade minskat. Ar 1554 hade lappmarkerna
satts under en kunglig fogde och birkarlarna férlorat sitt handelsmonopol.
Men ur deras krets rekryterades socknarnas nimnde-, fjirdings- och linsmin
och fran de ledande familjerna rekryterades lappfogdar som upptog skatt,
upprittade mantalslingder, inventerade samernas och kronans innehav av
renar samt holl ting.”¢ Omkring ar 1620 anlades de vasterbottniska stiderna,
och da befalldes birkarlarna att bositta sig i dessa. Sa smaningom uppgick
skraet 1 det borgerskap som samlades i de nyanlagda stiderna.?”

3.3.1.2 Haradsratternas namnder

Fran 1600-talet och framit finns ett mer utférligt domboksmaterial bevarat
fran haradsratterna, och det dr da mojligt att folja rattsutvecklingen genom

detta material. Domboksmaterialet dr en mycket viktig killa f6r de forskare
som studerat samiska rattigheter till land och vatten.

Tingen i de 6vre lappmarkerna kan beskrivas enligt f6ljande. Lappfogden
fungerade som domare. Halva nimnden bestod i ett tidigt skede av samer
medan birkarlar fyllde resterande platser. Ganska snart kom nimnden att
besta av representanter for lokalbefolkningen, det vill sdga samer och s
smaningom nybyggare.”® Naimndeminnen spelade en stor roll 1
rittsskipningen. De skulle vara sanningsilskande, goda och opartiska min

9 "Instruction och Underwisning opa the warf och dhrender, som then Stormechtige Hé6ghborne Furste och
Herre, Her Carl, Sveriges Rikes Utkorade Konungh och Arffurst etc. etc. Hafwer befaledt och opalagt Karl
Kréplin m.fl, then 20 octobris Ahr 1606, tryckt i Handlingar rérande Skandinaviens historia, vol. 29, 1858, s.
224-226

% Snell, Brottstycken fran Torne och Kemi lappmarker, 2014, s. 3
97 Jfr Nordlander, 1907, s. 98 f.
% Norstedt, 2018, A land of one’s own, s. 70 ff.
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som kunde inverka bade pa bevis- och rittsfragor. I de omraden dir de
lokala rittsuppfattningarna inte alltid 6verensstimde med den skrivna lagens
innehall, kan det antas att nimndeminnen hade en sirskilt viktig roll som
férmedlare av sedvanerittsliga uppfattningar och som medverkande vid
utformningen av domsluten. Sarskilt i frigor om markanvindning och niring
hade nimndeminnen maoijligheter att paverka rattsfallen. I dessa fall var deras
kinnedom om lokala férhallanden och lokala rittsuppfattningar av stor

betydelse.”

Lundmark beskriver, om lappmarkerna generellt, att samerna dominerade
hiradsritternas naimnder fram till slutet av 1700-talet och att de samiska
nimndemainnen representerade flera lappbyar. Enligt Lundmark var det
sannolikt sa att en part som inte var ndjd med rittsskipningen inom den
egna lappbyn kunde 6verklaga till hiradsritten — samerna i hiradsritten
framstod troligen som en hogre instans i den samiska rattssfaren.!00

Hultblad noterar att samer under 1600-talet i allt hogre grad ersatte birkarlar
och borgare i nimnderna, sa att nimnden vid drhundradets mitt, eller nagot
senare for Torne och Kemi lappmarker, blev helt lapsk. Lapparna fick
hirigenom stort inflytande i hiradsritterna, och gammal lapsk sedvaneritt
flot in 1 domsluten. 19!

3.3.1.3 Beskattning

Ar 1602 utfirdades en ny skatteordning fér lappmarken — ”Ordhning opa
then Skatt Lapperne uthgora skole”. En inventering av samernas mark och
vatten, omfattande davarande Angermanna och Ume lappmarker, vilket vid
den tidpunkten inte omfattade fjallomradet, finns bevarad. I lingden anges
antal trask som nyttjades av varje familj, hur manga renar de forfogade Gver,
och i nagot fall ett skogsomrdde som anvindes av ett hushall.’??

Vetenskapsmannen Johannes Schefferus, som beskrev lappmarkerna i en
rapport ar 1673, uttryckte att skattemingdernas storlek berodde pa storleken
av de omraden som familjerna hivdade, och pa omridenas avkastning.!%3
Rittshistoriker har framfort olika uppfattningar om huruvida skatten var en

9 Korpijaakko-Labba, 1994, s. 110-114

190 |_undmark, 2006, s. 26 med hanvisning till dombécker fér Arjeplog 1673 och 1786, Jokkmokk 1772, 1793
och 1795 samt Lycksele 1773

0" Hultblad, 1968, s. 72
92 Norstedts avskrift av 1602 ars skatteordning
193 Schefferus,1673, tryckt 1979, s. 150, atergett i SOU 2005:17, s. 104
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jordskatt eller personell skatt, dir exempelvis Arell bedomt det som en
personell skatt, medan Korpijaakko-Labba utforligt argumenterat for att det
var en jordskatt.!04

Skatt i form av en tionde skulle utga pa 1 stort sett allt — fisk, vildrenar, egna
renar och skinn. For att detta skulle kunna genomféras behévde en
mantalslingd upprittas Gver alla invanare i Lappmarken och deras renar,
fiskevatten etcetera. Detta blev dock aldrig forverkligat varfor 1602 ars
skatteordning aldrig kom att tillimpas fullt ut.1% Enligt Arell var orsaken till
detta statsmaktens radsla for att det ”fullstindiga tiondet” skulle féranleda
att atskilliga samer skulle ”flyckta ut ur Riket”. Det belopp som lappskatten
inbringade var av underordnad betydelse jimfért med samernas stora
betydelse for naringslivet, det vill siga lappmarkshandeln.!” Den samiska
nirvaron kom ocksa att bli av avgérande betydelse for bergverken, genom
att samerna svarade for transport av malm och férnédenheter. Om samerna
av nagot skil rymde faltet skulle bergverksrorelsen bryta samman och
dirmed ocksa de visterbottniska stiderna paverkas.!?”

Ar 1695 genomférdes, efter flera utredningar, ytterligare en skattereform for
Lappmarken genom en ny skatteordning och en kunglig instruktion till de
lapplindska fogdarna avseende skatten och skatteuppborden. Efter 1600-
talets borjan, da skatt som sagt hade utkravts av samerna i tiondekalvar och
en renlingd upprittats, resignerade myndigheterna infor svarigheten att halla
rikning pa renantalet. Man kringgick problemet genom skattereformen ar
1695, i det att skatten lades pa landet, oavsett hur det nyttjades.'”® Av den
andra punkten i skatteordningen framgar saledes att varje lappby nu skulle
skattliggas for en viss summa uti ett f6r allt.!'” Den skatt som tidigare utgatt
for de enskilda hushallen ersattes alltsa av en skatt med lappbyn som
skatteenhet.

104 Korpijakko Labba, 1994, s. 352-359, jfr Arell, 1977, s. 62. Se dven Lundmark, 2006, s. 44 f. som kritiserat
Korpijjaakko-Labbas slutsatser och inte ar enig med henne, och Paividé, 2011, s. 51-56, som i sin tur kritiserat
Lundmarks kritik av Korpijaakko-Labba och inte ar enig med Lundmark.

195 Arell, 1977, s. 58.

% A.a.s. 58 f, 61f. ochs. 65
7 Aa.s. 77

1% Hultblad, 1968, s. 141

199 |nstruction fér Lappfogderne. Jnstruction och Reglemente, hwarefter Lappfogdarne wid Skattens
upbarande af Lappallmo-gen sig underdanigst skola hafwa att regulera och ratta. Gifwen Stockholm den 8 juli
anno 1696
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Byns linsman skulle svara for uppboérden och i samrad med byns
medlemmar férdela skatten pa var och en efter fé6rmogenhet och Gvriga
omstindigheter (fjarde punkten). Beskattningsgrunden skulle vara den
”Marck som var och en Lapp kan ha till renbete, fiskeri och diurfang”.11% Vid
dodsfall, flyttningar eller nedsatt arbetsférmaga skulle skatten jimkas och
férdelas. Om man inte kunde komma 6verens med byalaget om
fordelningen, skulle drendet 6vertas av hiradsfogden eller lappfogden (sjatte
punkten).

Det riader delade uppfattningar bland historiker om hur skattliggningen vid
skattereformen var tinkt och hur den faktiskt verkstilldes. Enligt Holmback
hade man virderat varje skattebetalares landinnehav for sig och pé sa sitt
tagit fram lappbyns sammanlagda skattebelopp. Prawitz skriver att aven om
en grundskatt enligt den verkstillda skattliggningen skulle bestimmas for
varje lappskatteland, sd blev dock byn i realiteten den kamerala enheten
genom den solidariska skattskyldigheten och den gemensamma
skattesumman. Enligt G6the diremot innebar reformen att lappbyarna blev
skattlagda som helheter och att man 6verlit at ambetsmin och lokala
fortroendemin att fordela summan. Kvist delar denna uppfattning. Arell har
kommit fram till att de skattebelopp som vid skattliggningen asattes de olika
byarna 1 Torne lappmark byggde pa det antal skattelappar som fanns i1 byarna
vid tiden for skattereformen multiplicerat med tva daler silvermynt. Byarnas
skattebelopp fick dirmed enligt Arell otvetydigt bira tillfillighetens
stampel.!!!

3.3.1.4 Kyrkans inflytande

Ar 1673 forordnade myndigheterna, att lappmarken definitivt skulle skiljas
fran kustsocknarna och lappmarksférsamlingarnas kyrkoherdar alidggas att
bositta sig 1 sina pastorat.

Petrus Laestadius, som sjilv var uppvuxen i en prastfamilj och som
tjanstgjorde som “missiondr” i Pite lappmark ar 1826—1832, karaktariserade
pristerna som lappmarkens forsta nybyggare. Som sidana har man dven
enligt Bylund viss ritt att betrakta dem. Kyrkan kom att driva pa
nybyggarverksamheten genom att prasterna och deras hustrur under denna

"0 Arell, 1977, s. 62 f. med hanvisning till Kammarkollegiets und.utlatande i fragan om Lappmarkernas
skattlaggning, den 11 sept. 1693

1 Kvist, 1989, s. 5-8, med héanvisning till Prawitz, 1966, s. 13, Arell, 1977, s. 209, Géthe, 1929, s. 261 —
ytterligare tolkningar finns i Korpijaakko-Labba s. 357 ff. och Lundmark, 2006, s. 44 f.
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praktiskt inriktade tid verkade som nybyggarpionjirer och liromistare 1
lanthushallning och genom att deras soner inte sillan blev nybyggare.!'2 Den
kommunikation som pristerna pa mangahanda sitt upprattholl med
kustlandet gynnade ocksa den process som paborjats. Denna
kommunikation stimulerade till uppkomsten av nybyggen i Lappmarken
exempelvis genom att det tjanstefolk som hiamtades till pristgardarna, i en
del fall kom att etablera sig som lappmarksnybyggare.'!3

Missionsintresset blev under 1700-talet livligare 4n ndgonsin och féranledde
bildandet ar 1739 av Lappmarks ecklesiastikverk, som under de féljande
sextio aren kom att handha det kyrkliga organisations- och kulturarbetet i
Lappmarken.

3.3.1.5 Nybyggen, bergsplakat, skogsordning

Fran kronans sida ville man uppmuntra 6kad bosattningsverksamhet i
lappmarkerna av flera skil. Man 6nskade stédja bosittning i fasta hemman,
for att ’foroka kronan dirmed”, det vill sdga fa in skatt. Dessutom ville man
sikra tillgangen pa arbetskraft till de upptickta lapplindska gruvorna och
bygea upp fasta stodjepunkter f6r transporterna till och fran dessa genom
bosittningar lings bruksvigarna. Tillgangen till malm var av avgorande
betydelse pa grund av landets frekventa deltagande i kostsamma krig. Det
ansags ocksa viktigt ur forsvarspolitiska skil att lappmarkerna befolkades i
6kad utstrickning. Dessutom spelade kyrkliga synpunkter in — att ”vinna de
hedniska lapparna for kristendomen”. De olika skilen dominerade under
olika tidsperioder.!

Arell beskriver att bakgrunden till de férsta mer konkreta atgirderna for en
kolonisering av Lappmarken var statens intresse for bergverken.
Silverfyndigheten pa Nasafjilllet i Arjeplog i slutet av 1630-talet innebar en
kortvarig uppflammande aktivitet. Efter nagra fa ar ledde det hela till ett
misslyckande som enligt Arell da hade gett manga samer bittra erfarenheter,
pa grund av tvangsrekrytering till korslor, det vill séga till tunga och riskabla
transporter av malmen. Pa liknande sitt utvecklade sig gruvniringen i
Kvikkjokk pa Kedkevare. Ett mycket patagligt resultat blev att manga samer
flydde fran Pite och Lule lappmarker. Detta hade naturligtvis negativ

12 Hultblad, 1968, s. 165
3 Bylund, 1956, s. 89 f.
14 Bylund, 1956, s. 33 f, G6the, 1929, s. 199 och Hultblad, 1968, s. 159
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inverkan pa bergverksrorelsens transportmoiligheter. Bergverken medforde
alltsd inte ndgra bestdende resultat under undersokningsperioden.!!s

Ar 1673 publiceras det férsta nybyggesplakatet fér lappmarkerna. Enligt
plakatet skulle lapparna ha nytta med tanke pa sina sjalars salighet speciellt
genom att nybyggare fran andra delar av riket flyttade ovanfor
lappmarksgrinsen for att bositta sig dar, fOr att inte nimna den nytta som
tormodligen skulle kunna dras av att flera gruvor kunde upptas; nybyggarna
kunde utnyttja sidan mark som lapparna i sin niringsutovning inte hade
nagon nytta av och dir de kunde inrymmas. I plakatet lockades presumtiva
kolonisatorer med bland annat femton ars skattefrihet vid anlaggandet av ett

nybygge.!1¢

Samma ar publicerades det forsta bergsverksplakatet. I plakatets forsta punkt
garanterades for var och en som bodde inom rikets granser ritt att fa
privilegium av Bergskollegiet pa de metall- eller mineraladror dir man var
villig att uppta en gruva for egen eller sina arvingars rakning. I plakatets
punkt sex avsdg man att genom sirskild ersittning och skattelittnad foérsoka
forhindra att ndgon av fruktan for den oliagenhet som kunde vallas ”pa hans
ritta egendom” skulle hemlighalla férekomsten av metall eller mineral pa sitt
land. Enligt plakatets ordalydelse fruktade man att dylikt hemlighallande
kunde komma i fraga betriffande tva jorddgarklasser: for det forsta
frilsemin, for det andra skattebonder och skattelappar.!!”

Ar 1683 publicerades en skogsordning, genom vilken skattemannens
rittigheter fordes over till kronan for den del av hans mark som 6versteg den
areal som beh6vdes for att anses som fullsutten. Det handlade om en
minskning av skattebénders mark, men inte en total éverforing. Holmbick
tolkade 1683 ars pabud om skogarna som att det direfter inte kan rada nagot
tvivel om att de norrlindska skogarna sedan dess tillhérde kronan. Detta pa
grund av formuleringar som ”Varandes ofelbart var och kronones ritta och
enskilte egendom allt vad av slika stora skogar ligger obrukat och allt vad

5 Arell, 1977, s. 71
16 Arell, 1977, s. 29

"7 Kongl. Maij:ts Special Privilegium Fér Nyie Bergwarks Inrattande och Cultur, vthi StorFurstendémet
Finland, sampt Norrlanderne och Lappmarcken 9.8.1673. Originalet finns i: Vasa hovratts foérfattningssamling,
ar 1673, s. 565-572, atergett av Korpijaakko-Labba, SOU 2005:17, s. 114, som redovisar ett exempel éver
lappen Anund Anundsson Mangi som beviljades skattefrihet och garanterades beldning eftersom han upplyst
om var det fanns jarnmalmsstreck i Kiruna.
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som icke med gode skal kan fulltygas héra nagon gird, socken eller hirad
till”.118

Flera historiker har dock bedomt saken annorlunda. Lundmark och Rumat,
som menar att Holmbick lagt fram sina argument utan nirmare
motiveringar och utan nagon analys av underlaget, har beskrivit det som att
man bland historiker kan se tva huvudsakliga linjer 1 synen pa betydelsen av
1683 irs skogsordning f6r samernas markrittigheter 1 Lappland. Den ena
hivdar att skogsordningen inte gillde Lappmarken 6ver huvud taget.!’ Den
andra utgar fran att skogsordningen gillde f6r Lappmarken i allmanhet, men
inte for lappskatteland som samer hade med skattemannaritt.'?” Den senare
linjen hivdas av Korpijaakko Labba, som menar att skogsordningen skulle
galla 1 lappmarkerna pa samma sitt som for riket 1 6vrigt. Den blev nimligen
upprepade ganger upplist vid inledandet av tingsférhandlingar pa olika hall i
Lappmarken pa samma sitt som fallet var med andra lagar och férordningar.
Premisserna for tillimpningen av forordningen — laga ramarken mellan
fastigheter — var enligt henne uppfyllda pa samma sitt i Lappmarken som pa
andra platser.!?!

I Skattefjillsmalet uttalade Hogsta domstolen att skogsordningen far anses
innebira att kronan, med formellt stéd av Gustav Vasas brev, framstallde
privatrittsliga ansprak pa sadana avligset beldgna dgarlésa omriaden som var
att anse som skogsmarker, men att kronans ansprak inte avsag mark som
fanns inom ragangar for skattebénders hemman och byar, och att
forfattningen givetvis skulle fa samma tillimpning f6r omraden som samer
kunde inneha med rattigheter motsvarande skattemannaritt. Nagot kronans
ansprik pa fjallvidder framkom enligt Hogsta domstolen inte i
skogsordningen.!??

Det forsta nybyggesplakatet for lappmarkerna lyckades inte locka annat dn
nigra enstaka nybyggare att sl sig ner i Lappmarken.1?> Ar 1695 publiceras
dirfor ett andra nybyggesplakat for att locka folk fran kustbygden att bositta
sig som odlare i Lappmarken. Loftet om femton ars skattefrihet med mera

18 Holmback, SOU 1922:10, s. 46

1% Exempel pa den tolkningen finns i Hyvarinen, 1978, s. 33
120 | undmark och Rumar, 2008, s. 34

21 Korpijaakko-Labba, 1994, s. 447 f.

12 NJA 1981 's. 1s. 199 f.

23 Arell, 1977, s. 75
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upprepades hir. Dessutom preciserades nybyggarnas skyldigheter.
Mpyndigheterna understrok att jakt- och fiskeritten var lapparnas och att
nybyggarna skulle dgna sig at jordbruk och nétboskapsskotsel. I den min de
ville jaga eller fiska fick de komma 6verens med lapparna om det.
Landshovdingen i Visterbotten skrev ar 1722 att nybyggare inte fick ”utan
lappmannens vilja bruka mera, in vad som han till aker och dng upprédjat
och det som skattelappen dessutom i skog och vatten honom tillater.”124

Gothes reflektion om nybyggarmonstret i lappmarkerna under 1673—-1695
var att lapparna under de dren inte var fullt skyddade pa sina land, dven om
viss garanti mot missbruk fran nybyggarnas sida limnades dem.12

Hogsta domstolen konstaterade i Girjasdomen att utredningen i malet visade
att kronan, nar den bérjade uppmuntra kolonisation i lappmarkerna, var man
om att virna samernas mojligheter till jakt och fiske. I praktiken blev dock
jakt och fiske betydelsefullt aven for nybyggarna. Hogsta domstolen antog
att det gillde dven for de fataliga nybyggare som fanns pa det omtvistade
omradet.'?¢ I Girjasomradet kom som tidigare nimnts endast tva nybyggen
att anliggas fore ar 1750: Neitisuando (cirka 1680) och Killingi (1725), bada

beligna i omradets Ostra del.!?”

3.3.2 Lappskattelanden

Under 1600-talet hade som sagt den svenska hiradsritten borjat verka 1
Lappland. Hiradsritterna baserade sina domar pa det samiska samhallets
sedvaneritt och rittens nimnd bestod till att bérja med enbart av samer.!?8
Nir det samiska systemet for landindelning tillimpades av haradsritten kom
det att motsvara skattemannaritt i det svenska rittssystemet.
Landindelningen har i administrativa kallskrifter getts olika beteckningar,
bland vilka arveland, lappskatteland, skatteland och lappeland ir de
vanligaste. Skattelandsbegreppet var etablerat vid mitten av 1600-talet och
figurerar i killmaterialet fran de s6dra lappmarkerna fran denna tid, i norr

nagot senare.!? Samer kunde s smaningom fa inrymning (immission,

24 Atergett av Géthe, 1929, s. 327, se dven Lundmark, SOU 2005:79, s. 15

25 Gothe, 1929, s. 275

126 NJA 2020 s. 3 p. 184

127 |b. p. 180

28 Och i det inledande skedet dven av birkarlar i de norra lappmarkerna, se avsnitt 3.3.1.2 ovan.
29 Arell, 1977, s. 68
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inforsel) pa ett skatteland, men detta var en ganska sen foreteelse som blev
vanligt férekommande forst efter 1700-talets sista decennium.!3

Ursprunget och upprinnelsen till lappskattelandsinstitutet dr inte fullstindigt
klarlagd, men det tycks inte ha varit en kronans tillskapelse, eftersom kronan
vid upprepade tillfillen fann nédvindigt att férsoka utreda lappskattelandens
térekomst och hur mycket mark och vatten varje skattebetalande same
forfogade 6ver. Det tycks rada enighet bland forskarna om att indelningen
av vatten och mark i grunden vilade pa en samisk praxis av mycket gammalt
datum. Arell forklarar att skattereformens genomférande skulle ha férsvarats
om det inte redan funnits en sidan samisk markindelning. En saidan
indelning ir ett naturligt sétt att férdela resurserna i en nomadkultur med
tiske, jakt och renskotsel som frimsta niringsfing. Ursprunget till
indelningen 1 lappskatteland ligger alltsa sannolikt mycket langt tillbaka 1
tiden.!3!

1695 érs jordebok visar att hela skogslandet, fran Asele i sydvist till
Kuusamo i sydost, var indelat 1 skatteland. Nir det giller fjillen ndimns
daremot i de flesta fall inget eller bara nagot enstaka skatteland. Om byarna
Norrvisterbyn (vistliga delen av nuvarande Luokta-Mavas) och Ran sigs
uttryckligen att invanarna inte hade nagra sirskilda land utan flyttade
omkring bland fjillen. Kanske gillde det dven for de 6vriga byar som inte
hade ndgra angivna land i 1695 érs jordebok.!3? En forklaring till det kan vara
att i de byar dir vildrensjakt och storskalig renskotsel var viktigare niringar
in fisket, var behovet av lappskatteland kanske inte lika starkt f6r enskilda
hushall.

3.3.2.1 Sarskilt om skattelanden i Lule lappmark

Pa 1660-talet skedde en kraftig befolkningsminskning i Lule lappmark.
Tendensen var densamma i alla Lule lappmarks lappbyar men allra kraftigast
blev utvecklingen 1 Kaitum, som i princip blev 6de.!3 For fjillsamernas del
hade minskningen sannolikt samband med patvingade korslor for
silverbruket under denna tid, vilket orsakade manga “rymningar”. Aven
bland skogssamerna férekom pétvingat transportarbete da ”héllappar” togs

130 Hultblad, 1968, s. 81 och Lundmark, 2006, s. 91 och 181. Se &ven Laestadius, 1828-1832, tryckt 1977, s.
303

31 Se till exempel Arell, 1977, s. 68 samt Holmbé&ck, SOU 1922:10, s. 27 foch s. 7
32 Norstedt, 2018, s. 59 ff.
133 Skéld, 1992, s. 40
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for transport av kronans proviant. Fér skogssamerna var bygden i kustlandet
det naturliga retrittomradet, liksom Norge var for fjillsamerna. Fran 1670-
talet steg sakta antalet skattlappar (alltsa lappskattelandsinnehavare) éter.
Befolkningstitheten aterstilldes runt ar 1710, i vart fall f6r skogssamernas
del.134

Hultblad, som kartlagt landindelningen och lappskattelanden fran slutet av
1600-talet till mitten av 1800-talet i Jokkmokks socken, skriver bland annat
foljande. Landens grinser framstar inte sillan som diffusa, vilket till viss del
kan hirledas till brister i kdllmaterialet. Kallmaterialet tyder dock ocksa pa att
granserna mellan lappskattelanden i ldre tid var obestimda, ja, att fran
bérjan det inte fanns ndgra granser utan att landen atskilts av breda
ingenmansland, som forst sa smaningom togs i ansprak av enskilda, nar
befolkningen vixte. Linge fanns sidana omraden kvar som allmédnningar.
Med stark egendomskinsla var lappen diremot bunden vid de vilkinda
fiskeplatserna, dar han sakrast fick fangst och vid vilka han hade sina
batlinningar, njallor, nitstillningar och kataplatser, samt flakalandet, dir han
1 egna fillor vittjade fagel och djur”.1%

For vissa samer var hiansynen till fiskeplatser och fisketider helt avgérande —
det 4r dessa som Hultblad benimner fiskenomader”. Men fisket hade,
skriver Hultblad, storre eller mindre betydelse for alla; ingen hade rad att
avsta fran fiskevattnens matnyttiga produktion.!3¢ Skéld, som beskrivit den
samiska bosittningen i Gillivare ar 1550-1750, skriver att dven jakten i aldre
tider hade en betydande position. Dels jagades vildren, dels faingades fagel,
foretradesvis tjader, pa sirskilda flakaland.!3’

Med ledning i 1695 ars jordebok uppger Hultblad att det vid denna tid f6r
Sirgas lappby torde ha funnits sexton skatteland, av vilka han kunnat
identifiera elva. De allra flesta lag i en krans nira intill Sarekmassivet. For
Tourpon redovisas inga skatteland i jordeboken, men Hultblad har i
uppbo6rdsbocker fran 1705 till 1774 funnit namn pa femton skatteland, av
vilka han identifierat nio. De bildar en kedja fran Tjamotis till trakten kring
Sulitelma och de stora sjoarna. Kartbilden antyder, fortsitter han, att det bor
ha funnits méanga fler land i byn, dven om stora omraden varit

34 Hultblad, 1968, s. 119 f.

35 Aa.s. 117 ff.

6 Aa.s. 124

137 Skold, 1992, s. 31, samt Hultblad, 1944, s. 106 f.
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allminningsland. For Jokkmokkbyn finns enligt Hultblad nio skatteland
redovisade. Han har identifierat sju, samtliga vid Pirlilven—Luledlv och
tillfloden. For Sjokksjokk finns enligt Hultblad tjugosju skatteland

redovisade.!38

Den anférda jordeboken maste enligt Hultblad tolkas sa, att fjallanden
omkring ar 1700 var jaimf6relsevis fa och darfor vidstrickta. Detta bekriftas
enligt honom av aldre domslut.!?

En mycket annorlunda bild av landindelningen i fjillen ger det kéillmaterial
som Hultblad granskat fran senare hilften av 1700-talet. Fjallnomader kunde
da ha land pa flera stillen och ofta bildade landen en kedja, som ungefirligt
visade flyttningsvagen under var, sommar och host. Hultblad forklarar
forindringen med att fjallapparnas antal hade 6kat raskt, och pa
betesmarkerna uppkom tringsel, som gav upphov till stindiga tvister. Detta
ledde till att landen kom att klyvas 1 ett stort antal mindre landdelar och
parceller.!40

Skold har utgatt fran 1695 ars uppbordsbok och beskrivit diri upptagna
skatteland i Kaitum och Sjokksjokk."! Fér Kaitums del konstaterar han att
det enligt uppbordsboken fanns fyrtiofem skattelappar och tjugosex
skatteland, vilket innebir att vissa skattade for samma land och att nagra
saknade eget omrade. Skattelanden var férdelade Gver byns hela omrade. For
tiden fram till ar 1750 anger Sk6ld att inga nya skatteland tillkom, diremot
foll tio ifran. Det dr mojligt att de 6vergick till nya dgare men om detta
saknas notiser i savil uppbordsbécker som dombécker.!#? Skéld anmarker
att det dirmed var liten omsittning pa skattelanden. Av domboksmaterialet
att doma skedde inte nagon forsiljning eller 6verlatelse att tala om, utan
lappskattelanden fordes vidare genom arv.!4

138 Hultblad, 1968, s. 89 — Skéld, a.a. ndmner dock tjugonio skatteland. Diskrepansen beror pa att Skold
réknat med att byns lansman hade ett land, trots att detta inte ndmns vid namn i jordeboken — det framgar av
senare handlingar att det fanns ett sadant land (Skéld s. 83). For det andra har Skdld tagit med landet
Pedovobny, tillhérigt Anund Anundsson. Denna person finns med i langden utan att nagot land namns, men
av uppbdrdsboken 1697 framgar att han skattade for ett land med detta namn (Skéld s. 88). Hultblad har varit
striktare och bara tagit upp de land som faktiskt namns vid namn.

¥ Aa.s. 90

40 Aa. s. 90

41 Skéld, 1992, s. 53-123
2 Aa.s. 128

"3 Aa.s. 130
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Nir det giller Sjokksjokk har Skéld vid genomgangen av 1695 érs
uppbordsbok funnit trettioen skattelappar férdelade pa tjugonio skatteland.
Endast skattelanden Sodovolmi och Rafvivarj rymde tva skattlappar
samtidigt. Det bor innebira att lappskattelanden hir var mindre dn i Kaitum.
Vidare skiljer sig Sjokksjokk genom att ytterligare tjugo skatteland tillkom 1
tiden efter ar 1695 fram till ar 1720, varav nagra dock var nybyggen.!44

Det ir enligt Skold av stort intresse att notera att en klar koncentration av
skattelanden i Sjokksjokk férekommer i de fiskrika omradena, inte minst vid
Stora Luledlvdal. Inte heller de skatteland som tillkom efter 4r 1695 bryter
detta monster, vilket han ser som ett klart bevis pa att samerna i Sjokksjokk i
stora delar livnirde sig pa jakt och fiske.!4>

3.3.2.2 Sarskilt om skattelanden i Torne lappmark

Holmbick bedomer att beligg saknas for att det forekommit lappskatteland i
nagon storre omfattning i Torne lappmark. Han beskriver att det i stillet bér
ha rort sig om “oegentliga lappskatteland” i den meningen att landen ofta
saknade en bestimd ortsanknytning och kan ha varit gemensamma
(samfillda) for flera lappar i byn. Holmbick har hittat endast sparsamma
uppgifter om att lappar innehade sirskilda land i Torne lappmark.!46

Liknande uppgifter férekommer bland annat i ett forordningsforslag fran ar
1883, dir det sigs angaende Rommawuoma och Suonttawaara-Lapparne att
’nagon enskilde lappars inrymning i sirskilda land af en lappbys omrade
férekommer icke och har aldrig férekommit uti denna socken. De
landstrickor, som hvar och en bys Lappar af sedvana begagnat till renbeten
anvindas av dem gemensamt [...]”.147

Holmbicks slutsatser om avsaknad av lappskatteland i Torne lappmark har
dock kritiserats av Korpijaakko-Labba, som skriver sa har:

”Enligt Holmbick nidmns skatteland i 1700-tals-domsbéckerna (for
Torne lappmark) endast hir och dir och mycket sparsamt. For
Rounalas del har han enligt en anmirkning endast hittat tva
omnimnande av den typen. Enligt Holmbick fattas anteckningar om

44 A s 131
45 Aa.s. 134 f.
46 Holmback, SOU 1922:10, s. 17 och 18

47 Forslag till Férordning angéende de svenska Lapparne och de bofaste i Sverige, 1883, s. 25
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landen helt 1 jordebéckerna. Med st6d av dessa grunder drar
Holmbick ocksa en juridiskt mycket viktig slutsats betriffande
lapparnas rittsstillning: lapparnas skatt i Torne lappmark och
speciellt 1 Enontekis var inte en jordskatt utan en personell skatt.
[...] Man kan endast konstatera, att pastiendena inte
overensstimmer med urkundernas faktiska innehall. Detta giller
férutom omnidmnandet av lappskattelanden ocksa Holmbicks tes
om lapparnas skatt. I de flesta av de behandlade rittsfallen (hir har
Korpijaakko-Labba just gitt igenom och redovisat ett stort
domboksmaterial fran tingen i Enontekis) var just skattebetalandet
enligt lapparnas argumentering ett viktigt tecken — ibland rentav det
viktigaste — pa ritten till marken. Detta motsatsférhallande mellan
urkundsmaterialet och Holmbicks framstillning har tagits fram
redan i detta ssmmanhang eftersom felaktigheterna i Holmbicks
framstillning, férutom tolkningarna, uttryckligen giller de
ursprungliga killorna och deras innehéll. Eftersom utredningen har
gillt ett till proportionerna mycket omfattande och viktigt juridiskt
problem, maste dylika felaktigheter enligt min uppfattning anses som
allvarliga.”148

Aven Arell ir av uppfattningen att Holmbicks uppgifter har kunnat
vederlaggas, savitt galler frigan om existensen av verkliga skatteland i Torne
lappmark. Diremot, skriver Arell, synes det vara en riktig iakttagelse av
Holmbick att landindelningen var 16slig och att det dr osikert om vissa
ortsangivelser verkligen dr beteckning pa skatteland. Arell har identifierat
skatteland i Enontekis socken i Torne lappmark f6r perioden 1660-1790
med hjilp av uppbordslingder och dombdécker. Med hinsyn till tveksamma
fall och att mojligen nagot enstaka land aldrig registrerats i nagot kéllmaterial,
uppgar enligt Arell antalet skatteland i Enontekis under denna period till
drygt sjuttio.!*

Kronofogden och kartografen Anders Hackzell beskriver ar 1737 vilka
bygranser i Torne lappmark som giller efter gammal sed. Han forklarar att
det for Jukkasjirvis del finns tva byar i lappmarken; Siggewara och
Tingewara. I dessa byar finns totalt etthundraelva respektive attioatta
skattelappar. For Enontekis del beskriver han byarna Rounala och
Suonttavaara och Peltojarvi; alla tre skattar till svenska kronan. Rounala har
enligt Hackzell fyrtiofem lappeland eller skattlappar, medan Suonttavaara har

48 Korpijaakko-Labba, 1994, s. 147 ff.
49 Arell, 1977, s. 237 ff.
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tretton.!> Arell noterar att Hackzell dirmed synes uppfatta “lappeland” och
skatteland som synonyma begrepp.!>!

Aven Piivio beskriver lappskatteland i Torne lappmark, nir han beskriver
lappskattelandsforsiljningar. Han redovisar bland annat hur lappskattelandet
Kifwivuoma utbj6ds till forsaljning for tredje gingen pa tinget i Jukkasjarvi
ar 1739. I domen star att kopet omfattade “hus och jord, aker och dng, skog
och mark, fiske och fiskevatten, samt alla fasta tillhorigheter, som antingen
dirunder ligga och lida, eller framdeles lagligen tillvinnas kan”.132 Pédivié har
dven studerat rittspraxis i Tingivara i Torne lappmark fran mitten av 1600-
talet fram till 1886 ars renbeteslag och sirskilt f6ljt familjen Labba. De flesta
malen r6r oenigheter mellan lappskattelandsinnehavare. Det férekommer
ocksd mal om intrang pa skatteland, jaktritt, flyttningsvagar, olovligt fiske,
grinser mellan lappbyar, med mera. Gemensamt ér att innehavaren av
skattelandet far rittsordningens skydd i de undersokta rittsfallen fram till ar
1752. Darefter sker en viss forskjutning mot att lappskattelandinnehavarnas
stillning borjar forsvagas och lappbyn 1 stillet framstar som en kollektiv
rittighetsbirare. Dessutom far kronobefallningsmannen mer att siga till om.
I en langdragen tvist mellan tva lappbyar om olovligt betande utfirdar ritten
sa smaningom ar 1778 ett férbud mot att beta olovligt, och ocksd mot att
limna tillstand till betning utan att vederborlig ambetsman blivit hord.!>3

Korpijaakko-Labba gar igenom beldgg for att lappskatteland féorekommit i
hela Lappland och, liksom bondernas skatteland i resten av Sverige, haft
tydligt utstakade granser. Hultblad och Norstedt ger dock en annan bild av
fragan om lappskattelandens tydligt utstakade grianser for Lule och Lycksele
lappmarker.’>* Uppfattningen att lappskattelandens grinser skulle ha varit
tydligt avgransade i hela Lappland ir alltsa ifragasatt.

Korpijaakko-Labba anfér som stéd for sin uppfattning att innehallet i ett
antal rittsfall visar att skattelandens utstrickning eller grinser framstitt som
sjalvklara — begrepp som anvints om skattelanden ér ’ra och r661”, vilket
enligt lagen var beteckning for laga ramirken, eller "inom skattelandets

%0 Hackzells beskrivning av Torne och Kemi lappmarker 1738, tryckt av Isak Fellman i Handlingar och
uppsatser angaende finska lappmarken och lapparnas leverne, 1918

51 Arell, 1977, s. 244
82 P&ivio, 2011, s. 101

53 A.a. s. 140-154, betestvisten finns i RA, Svea hovrétt, Advokatfiskalens arkiv, Haradsréatter renoverade
dombdcker Norrbottens lan, 1778, vol 64, fol 155

54 Jfr Hultblad, 1968, s. 87 och 117 samt Norstedt, 2011, s. 23 och 24
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lagliga grinser”. Syneforrittningar av skattelandens granser har ocksa
forekommit i den man det férelegat tvist om den saken mellan tva
skattelandsinnehavare, och skiften av lappskatteland med tillh6rande

gransforrittningar aterfinns i materialet.!>

Under 1700-talets grinsdragning mellan Sverige och Danmark-Norge
anordnades rannsakningar som paminde om tingsférhandlingar dir
granstrakternas invanare fragades ut om en mingd sakférhéllanden som
rérde samernas rittigheter i bade Sverige och Norge. Fjillsamen Jon
Pederssen berittade angiende de svenska lappars rittigheter till sina land att:
’de svenske lappers Skatte-Land ere adskilligen inddeelte i store og mindre
Marker, og derefter give de mindre och meere Skatt...Samme Lappers
Markeland, hver i saer, er ved ordentlig Marke-Gang, ligesom Bonder-
Gaarder 1 Norge, tilforn afdeelt, og den Eenes Landz Strekning fra den
Andens ved vissa Raa-Merker adskilt.” Enligt vittnet var alltsa de svenska
lapparnas land noga indelade i storre och mindre lotter, som var avskilda
med ordentliga grinser precis pa samma satt som bondernas hemman i

Norge, och grinserna var utmirkta med ramarken.!>

Ytterligare ett bevis pa att grinserna var noggrant angivna mellan
lappskattelanden utgors enligt Korpijaakko-Labba av Jonas Geddas karta
fran ar 1671, dir lappbyn Ume by ar indelad 1 ett stort antal, enligt
Korpijaakko-Labba, exakt avgrinsade skatteland och dessutom har det
funnits tva sma exakt avgrinsade “allminningar” inom byn. Grinserna
beskrivs sedan detaljerat i den skriftliga redogérelse som bifogats kartan.
Lundmark menar diremot att grainsangivelserna pa kartan var ungefirliga.!>
Norstedt, som ir den som noggrannast studerat kartan och ocksa
rekonstruerat den utifran sjoarnas lige, konstaterar att det dr uppenbart att
de spikraka grinserna pa kartan inte bara dr f6ga exakta, utan alldeles
orimliga.!® Mer om kartan nedan i avsnittet om Lycksele lappmark.

Skattelingder bade i Torne lappmark och i andra lappmarker visar att inte
alla samer i ett byomrade hade egna lappskatteland. Lappskattelandsinneha-
varen hade ensamritt till jakten och fisket pa sitt lappskatteland och kunde fa
inrymning pa sitt skatteland av hiradsritten. Men mellan skattelanden kunde

% Korpijaakko-Labba, 1994, s. 321-327

%6 A.a., s. 326 f. med hanvisning till Qvigstad-Wiklund, 1929, s. 130, 359, 360 och 391
57 Lundmark, 2006, s. 54 f.

58 Norstedt, 2011, s. 23
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det finnas allminningsomraden. Dir var jakt och fiske sannolikt fritt for sa
kallade sprintarlappar, det vill sdga samer utan egna skatteland.’ I det
domboksmaterial som undersokts av Lundmark finns inga uppgifter om att
nagon fillts fOr att ha jagat eller fiskat pa allmanningsland, det vill siga inte
heller nybyggare eller andra samer dn lappskattelandsinnehavare.160

3.3.2.3 Sarskilt om skattelanden i Pite lappmark

I den tidigaste skattelingden 6ver Pite lappmark, fran dr 1553, upptas
etthundrafyra skattemin, férdelade pa fyra lappbyar. Dé fanns i Arvidsjaur
femton skattebetalare, samtliga klassificerade som granlappar. I Luokta fanns
tjugotva skattebetalare, varav dtta fjillappar och fjorton granlappar. I
Semisjaur var det totala antalet tjugoen, varav nio fjillappar och tretton
granlappar. Laisbyn, som vid den tidpunkten strickte sig séderut lings
fjallkedjan dnda ned till Jimtland, omfattade fyrtiofem skattebetalare, varav
trettiofyra fjdllappar och elva granlappar.!o! Antalet skattebetalare vixte
direfter stadigt fram till i bérjan av 1600-talet!? och uppgick ar 1606 till
tvahundratrettiosju.'®> Nir sedan de s6dra delarna av Laisbyn 6verfordes
fran Pite till Ume lappmark ar 1607 och Pite lappmark fick sin nuvarande
utstrackning minskade antalet skattebetalare till etthundranitton.'¢4

Ar 1667 var situationen ungefir densamma, med etthundrafemton
skattebetalare.19 Av dessa fanns tjugotre i Norrvisterbyn, tretton i
Sorvisterbyn (dessa bada byar utgjorde den del av Laisbyn som blivit kvar i
Pite lappmark), sexton i Semisjaur, femton i Luokta och fjorton i den
nytillkomna Arjeplogsbyn.1 I denna skattelingd saknas uppgifter fran
Arvidsjaur, men uppbordsboken tar upp nio skattebetalare i Arvidsjaursbyn
samt tjugofem “hallappar”; det vill sdga saidana som skoétte prasternas

transporter.!¢’

Nir skattesystemet reformerades ar 1695 angavs i jordeboken trettiofem
skattande 1 Arvidsjaur, med trettio olika lappskatteland. Fér Arjeplog var

59 Lundmark, SOU 2005:79, s. 14

160 _undmark, 2006, s. 157

'8 Bergsland, Knut, 1978, s. 77-100; se sarskilt s 79-81

62 Hultblad, 1968, s. 62

163 andskapshandlingar Norrlands lappmarker, SE/RA/5121/5121.18/1606: 8 (1606)
164 |andskapshandlingar Norrlands lappmarker, SE/RA/5121/5121.18/1607: 6 (1607)
65 Mantalslangder 1642—-1820 Vasterbottens |an, SE/RA/55203/55203.29/10 (1667)
86 Hutchinson, 2015, s. 51-82; se sarskilt s. 72-73

67 Mantalslangder 1642—-1820 Vasterbottens |an, SE/RA/55203/55203.29/10 (1667)
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siffran tjugotre skattande pa sjutton land och f6r Luokta sexton skattande pa
elva land. Fér Norrvisterbyn angavs ortsuppgift endast for en skattande,
medan det om Ovriga trettioen sades uttryckligen att de inte hade nagra land
utan flyttade kring fjillen. For Semisjaur, med trettio skattande, och
Sorvisterbyn, med arton skattande, nimns ingenting om land. Inte desto
mindre finns uppgifter fran senare tiders dombocker om ett stort antal
lappskatteland dven i de sistnimnda byarna.!68

Antalet skattebetalare i Pite lappmark 6kade direfter och uppgick ar 1730 till
etthundrasjuttioen.'® Okningen berérde samtliga byar, om in i vatierande
omfattning.!”” Efter ar 1750 stagnerade den samiska befolkningen i Pite
lappmark och borjade direfter sjunka nagot, i takt med att nybyggare flyttade
in och bondebefolkningen okade.!”

3.3.2.4 Sarskilt om skattelanden i Lycksele lappmark och om landshévding
Johan Graan

Prastsonen Nicolaus Lundius beskrev forhallandena 1 Lule och Lycksele
lappmarker utifrin sin egen livserfarenhet — hans far var den forste pristen
av lapskt ursprung i lappmarken. Lundius text skrevs nigon gang pa 1670-
talet. Lundius beskriver att ”lapparna hafwa namn pa alla berg pa alla siGar,
pa alla bickiar, pa alla myror, och weta grant hwar och en huru stort hans
land stricker sig omkring. Ar det witterligt att den andra lappen slir willren
pa hans land som han gi6r skatt fore, da framhafwa de hwar andra for

ritta...”’172

Landshovdingen Johan Graan foéretog resor i lappmarkerna under slutet av
1660-talet. Dessa resor har beskrivits av flera forskare, kanske sarskilt av
Gothe som skildrat forhallandena i Lycksele lappmark. Landshévding Graan
skrev flera ganger till Kungl. Maj:t. och utvecklade sina uppfattningar om hur
centralmyndigheterna skulle kunna bringa ordning i lappmarkerna.'” Minga
lappar flydde till Norge eller drog s6derut pa grund av fruktan for att bli
tvingade att utféra brukskoérslor till bergsbruken. Graan uttryckte att om
Sverige skulle hamna i krig var det viktigt att lapparna inte hade flytt till

88 Holmback, SOU 1922:10, s. 20
89 Mantalslangder 1642—-1820 Vasterbottens |an, SE/RA/55203/55203.29/62 (1730)
70 Hutchinson, 2015 s. 51-82, se sarskilt s. 72-73

7 Rautio m.fl., 2016 s. 337-349. (I denna artikel redovisas ett Iagre antal skattebetalare i Pite lappmark fore
1607 an i texten ovan, eftersom den del av Laisbyn som senare 6verfordes till Ume lappmark har uteslutits.)

72 _undius, Desciptio Lapponie, 1670-tal, s. 30
73 T.ex i skrivelse av den 18 mars 1667, Landsh. t. Kungl. Maj:t. d. d. atergett av Géthe, 1929, s. 164 f.
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Norge; vid infallande av krig var lapparna “nédige till landets defension” och
1 motsvarande grad farliga om de fick orsak att fly till Norge. ”Och kan
sadan deras flykt mycket hindras, endr alla bliva tillhallne att bo och vistas uti
deras eget land, dir de fédde dro”.

Erfarenheter fran tidigare krig visade att renarna var nodvindiga i
fjalltrakterna, bland annat som dragdjur f6r ammunition och andra
férnodenheter. Detta hade konungen av Danmark f6rs6kt utnyttja genom
att leja svenska lappar som flyttat till Norge. Johan Graan utvecklade vidare i
sitt brev att om de skattelappar som dnnu fanns kvar i lappmarkerna fick
klart for sig att de nu kringresande skulle bringas tillbaka till att Gverta
arbetet i bruken, skulle de ocksi ha littare att alltfort trivas, eftersom de da
kunde rakna med lindring med koérslorna och i enlighet med sin 6nskan fa
leva av jakt och fiske. De kunde i sa fall ocksa bli mer benigna att yppa var
malmfyndigheter fanns.

Gothe skriver att Graans brev visar att enligt Graan maste 1 kravet pa
lapparnas bosittning 1 lappmarken och ingen annanstans ligga en garanti for
dem att fa vara oforkrinkta i sina naringar dar. Sjilva den uppfattning i
samhillsekonomiska ting, som var den tidens, krivde fasthet i den
administrativa och ekonomiska organisationen, och dennas forsta villkor var,
att man hade ritt till skydd vid utévande av den verksamhet som sambhillet

kravde att man skulle utova.l7+

Aven ar 1670 féretog landshévding Graan resor i lappmarkerna. Han skrev
darefter tva likalydande skrivelser till Bergskollegium och till Rikskanslern.!”
I inledningen framholl han, hur han under hand arbetat med en jordebok om
alla lappbyars och lappars sirskilda land och fiskevatten med namn pa sjilva
landen och fiskesjoar, vilket arbete han trodde skulle bli till stor nytta for
framtiden; ty endast dirigenom att varje lapp fick anmala, vad han hade f6r
ligenheter, och en lantmaitare sedan kartlade dessa, kunde man fa klarhet
6ver vars och ens verkliga dgor, nédvindigt redan dérfor, att det fanns land,
dnda upp till tio mil i omkrets och mera, som innehades vart och ett av en
lappman. Om en lapp befanns ha mer dgor ”an han bruka kan, sa bora flera
familjer dirpa férordnas, det att hivda, varigenom lappmarkerna

7 Gothe, 1929, s. 165 f.

75 De la Gardieska papperen, brev fran Graan av Umead, skrivelser den 24 februari 1670, atergett av Goéthe,
1929, s. 167
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populeras”.17¢ Graans uppfattning var att det beh6vdes en icke-samisk
population i lappmarkerna som kunde skota bergverken. Han bedémde att
genom vil tilltagna frihetsar och andra privilegier kunde folk i tillricklig
myckenhet f6rmas att dra upp till lappmarken for att fortsitta Pited- och
Luleabruken.

Kungl. Maj:t. skrev till Graan den 22 juni samma ar, tydligen inspirerat av
Graans brev till Bergskollegium.!”” Till brevet fogades en befallning till
landshovding Graan att forséka 6vertala lapparna ”till att nedsitta sig” och
att s6ka vinja sig vid nagon stadighet. I brevet redogjordes for
Bergskollegiums uppfattning om att lapparna var bast limpade att umgas
med renar, och bergverken kunde dirfor inte drivas utan lapparnas hjalp.
Graan besvarade brevet utforligt i en skrivelse den 22 juni 1670.178 Han
argumenterade da for mojligheten att lata ”svenskt folk” sammanbo med
lapparna i lappmarken, och férklarade att dir kunde finnas orter som var
tjanliga att besitta med svenskt folk dir det fanns gris och 16vskog, som
lapparna inte behovde till sina renar. Landshévdingens standpunkt var dven
da att en jordebok dr nédvindig for att kartlagga lappskattelanden. Kungl.
Maj:t. bifoll Graans begiran om att fa tillstand att lata rita en karta 6ver
lappmarken med alla dess ligenheter.!”

Ar 1671 publicerade landshovdingen Graan en detaljerad instruktion till
lantmaitaren Jonas Gedda och notarien Anders Olofsson Holm som fick till
uppgift att kartligea lappmarkerna. Arbetet skulle goras pa ett sadant sitt
att lapparna pa intet sitt behévde kinna sig tringda betriffande sina skiliga
rittigheter, tvirtom, man skulle klargora dem att avsikten var att ge dem en
bekraftelse pa deras hivd av de landen och vattnen de besatt.”18 Savitt ar
kint resulterade arbetet endast i en karta jaimte en beskrivning, omfattande
Ume lappby i Lycksele lappmark. Lantmitaren Jonas Persson Gedda ritade
en karta ar 1671 6ver lappmarken i Lycksele 6ver alla lappskatteland
nedanfor fjillen (i skogslanden).!®! Gedda och Holm menade att det
sannolikt inte fanns nagra mojligheter att anligga nybyggen hégre upp,

76 Gothe, 1929, s. 168 f.

77 Riksreg. 22 juni 1670, atergett av Géthe, 1929, s. 171 f.

78 Insinuerad 20 okt. 1670, Tyckt i H.S.H. del 31 s. 309 ff., atergett av Gothe, 1929, s. 172-177
79 Riksreg. 28 febr. 1971, fol. 92, atergett av Gothe, 1929, s. 178

80 Norstedt, 2011, 59 f. se dven 14 ff. och Géthe, 1929, s. 179

81 Topogr., Lappmarken, vol. 1, Anders Olofsson Holms underd. berattelse om Umea (Lycksele) lappmark pa
gr. av k. br. 1671 28/2 och Ih i Vb. I. mem. 1671 9/5 (kartavd,rullad och kartbok/héafte). Kartan och
reseberattelsen finns i sin helhet atergiven i Norstedts bok "Lappskattelanden pa Geddas karta”, 2011.
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varfér man inte brydde sig om att resa till de hogra liggande byarna Vapsten
och Ran.

Kartan visar att lappskattelanden i omridet var mellan hundrafemtio och
tusen kvadratkilometer stora (i genomsnitt fyrahundraattio
kvadratkilometer). De flesta innehades av ett enskilt samiskt hushall, men pa
ett fatal land fanns tva eller fler hushall. Ett genomsnittligt hushall bestod av
knappt fem personer. Trots att hushéllen var sma behovdes vidstrackta
marker for att de skulle kunna forsérja sig. Framfor allt var det viktigt att ha
tillgang till fiskrika sjoar, for renskotseln verkar ha haft liten betydelse 1
skogslandet pa 1600-talet.!82

Landshovding Graan fortsatte att vara en tongivande person for tankegangar
som levde kvar langt fram in pa 1700-talet om hur lappmarkerna borde
ordnas enligt merkantilistiska principer. I ett memorial till Kungl. Maj:t. ar
1673 utvecklade Graan sina tankegangar om hur nybyggare och lappar skulle
kunna samsas i lappmarkerna.!83 Han uttryckte dd att de svenskas niringssitt
4 ena sidan och lapparnas 4 den andra var alldeles olika, varfér de vil skulle

kunna samsas.

Graan konstaterade vidare att de nybyggare som skulle komma till
lappmarkerna maste kunna bruka fisken, och anmirkte, att dir uppe var sa
manga sjoar, att lapparna omdjligen kunde arligen hivda alla
tiskeligenheterna, utan en stor del lag varje ar obrukade. Inte heller i forna
tider hade lapparna kunnat hélla tillrickligt med fiskeredskap till detta, varfor
en mangd sjoar arligen fatt ligea utan havd och bruk. Alltsa borde inte
nybyggarnas fiske vara lapparna till ndgot sidant fornir som skulle kunna
vara skil att hindra populationerna dirstides. Vad jakten angick gillde i stort
sett detsamma som var sagt om fisket. Inte heller pa detta omrade torde
lapparna komma att lida avsevirt avbrack, emedan det férnimsta och basta
vore och borde vara, att lapparna fédde sig av sina renar och av vad som
kom frin dem. Det var snarare till nytta, om de kunde niagot mera halla sig
ifran jakten och ”mera beflita sig om rendjurens till6kning”. Senare 1
memorialet redogjorde Graan for sina tankar kring lapparnas ratt till sina
omraden — att vissa av dem kunde behova flytta undan bekymrade honom
inte, eftersom det fanns andra platser i narheten dir de kunde sla sig ned.

82 Jfr Norstedt, 2011, s. 20 f och 36 f. samt Norstedt, 2018, s. 61 f.

83 Memorial till Kungl. Maj:t. om nybyggen och ecklesiastikverket i lappmarken, avskriven av Géthe ordagrant
fran Riksarkivet ar 1908 eller 1909, men senare forkommen. Géthe, 1929, s. 191 not 3. Innehallet i
memorialet beskrivs pa s. 191-195.
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Graan uttryckte senare i memorialet tankar om att konungen borde ha sa
mycket friare hand att limpa detta verk till sin och kronans nytta, som
“lapparna i begynnelsen sasom ett barbariskt folk, kommandes ifrin andra
orter, hade nedsatt sig i Lappmarken men icke kunde uppvisa kungliga brev
och stadfistelse pa sa stora, sjilvvilleligen antagna dgor i mark och
fiskevatten”.

11741 ars mantalslingd finns uppgifter om samerna i Lycksele (som da hette
Ume) lappmark. Férutom de skattebetalande samerna togs dir dven upp
fattige, och till en del tiggarelappar, samt gamla och de sa kallade
ungsprintare som ingen skatt betalar.” Av mantalslingden framgar att det da
fanns sammanlagt attiotre hushall i davarande Umbyn och Granbyn.!84

Paivi6 har pa liknande sitt som for den 1 avsnitt 3.3.2.2. beskrivna familjen
Labba f6ljt en familj i Granbyn i Lycksele lappmark, slikten Jonsson, fran
mitten av 1600-talet fram till ar 1928. Jamfort med familjen 1 Torne
lappmark noterar Piivi6 att det finns atskilligt fler tvister som involverar
familjen i Granbyn, sirskilt med nybyggare.185 Aven i detta material ser han
exempel pa att lappskattelandet som rittsobjekt skyddas mot olaga intrang,
jakt och fiske fran andra dn skattelandets innehavare. Han hittar dven
exempel som bekriftar att lappskattelanden gick 1 arv. Av rattsfallen framgar
ocksa att en deldgare i ett lappskatteland inte fick ta med andra personers
boskap pa skattelandet mot den andre deldgarens vilja, och inte heller fick
hindra den andre deldgaren fran att nyttja landet. Nagon sadan foérskjutning
mot lappbyn som kollektiv rittighetsbarare som kunde ses i
praxisundersokningen fér Tingivara syns inte 1 Granbyn. Lappskattelanden
hivdades hela tiden individuellt.!8

3.3.2.5 Sirskilt om skattelanden i Asele lappmark

Den skattlagda befolkningen i Asele lappmark varierade i storlek under
1600-talet. Antalet skattlagda lappar (det vill siga hushall) var ar 1609 inte
storre dn nio. Ar 1620 steg antalet till elva, och ar 1635 fanns dir inte mindre
an tjugonio lapphushall.’®” Det stigande antalet var sannolikt ett resultat av
kyrkoherden 1 Reseles skrivelse ar 1631 till Kammarkollegiet med en begiran
om att lapparna i denna lappmark i stéllet for till lappfogden i Lycksele

84 Norstedt, 2011, s. 21

185 Paivio, 2011, s. 155 f.

8 Aa.s. 174-181

87 Granshandl., Lappland mot Norge 1604—10, 1640, 1691-99, R. A., atergett av Gustafsson, 1979, s. 144
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skulle, sasom 1 kung Johans tid, fa erlagga sin skatt till ndgon Kronans
ombudsman i Junsele inom Resele gill. Anledningen var lapparnas klagomal
6ver den langa och besvirliga firden med skattevarorna, under vilken deras
dragrenar blev helt férbrukade och maste slaktas. En del lappar kom
dirigenom 1 sadan fattigdom, att de maste bege sig pa tiggarstrat till
bondbyarna i Angermanland.!88 Det 6kande antalet samiska skattebetalare
berodde alltsa sannolikt inte pa att nagra marker var 6vergivna under
perioden utan pa de gynnsammare skattliggningsreglerna.

Fran och med 1648, di Asele blev kyrkplats och dirmed 4ven marknadsplats
och tingsplats, blev Asele ett viktigt centrum i lappmarken.!8 I samband
med bildandet av Asele torsamling utvidgades lappmarken, genom att det ar
1649 overfordes fem mantal dit fran Ume lappmark, varigenom
Aselelapparnas antal steg till trettionio. Genom den ar 1663 beslutade slutliga
utvidgningen av lappmarken steg antalet lapphushall i Asele lappmark
ytterligare. !9

Norstedt och Norstedt har rekonstruerat lappskattelanden i Asele lappmark
pa en karta med deras ungefirliga grinser, s som omradet kan ha sett ut ar
1680, nir nybyggesverksamheten just hade inletts. Grinserna pa kartan
markerar tillfalliga granser eftersom alla land inte har funnits samtidigt. Den
medeltida bygden strickte sig upp till Junsele och Hoting, alltsa séder om det
som sedan blev lappmarksgrinsen. Det finns inga kinda lappskatteland
soder om dem som markerats pa kartan.!%!

3.3.2.6 Om lappskattelandens jordnatur

Forskningen star delad nir det giller att avgora lappskattelandsinnehavarnas
eventuella dganderitt till sina land. Det férekommer olika uppfattningar om
huruvida lappskattelanden utgjorde skattejord, det vill siga var jamforbar
med de skattlagda bondernas marker, eller kronojord, det vill siga i grunden
tillhorde staten.

Fragan om lappskattelandens jordnatur ar inte av avgorande betydelse for
denna utredning. De slutsatser olika forskare dragit om jordnaturen dr dock
av intresse for att forsta hur starka rittigheter lappskattelandsinnehavaren

88 Ankomna brev nr. 50 i K. A., atergett av Gustafsson, 1979, s. 144
89 Gustafsson, 1979, s. 146-148
190 Holmback, SOU 1922:10, s. 148

91 Norstedt och Norstedt, Landskapsgrdnsen mellan Angermanland, Viésterbotten och Asele lappmark, 2007,
s. 9
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ansags ha till sitt land. Det giller till exempel om lappskattelandsinnehava-
rens tillstand krivdes vid anliggandet av nybyggen.

Tidigare forskare, till exempel Holmback, Hultblad och Arell har, med lite
olika utgangspunkter, bedomt att lappskattelanden inte innehades med
nagon aganderitt i modern mening, utan en sarskild form av bruksratt. I linje
med detta har dessa forskare lyft fram att skatten for skattelanden inte var
jordskatt av samma natur som skatterna av hemman, utan en i grunden

personell skatt.

Holmbick konstaterade att lappskattelandens innehavare hade en stark ritt
till sina land i férhallande till andra lappskattelandsinnehavare, men eftersom
deras innehav ofta byggde pa inrymningar av domstol, och eftersom
skattelanden kunde bli skattevrak och direfter upplatas till nigon annan,
bedémde Holmbick att det inte kunde vara friga om nagon dganderitt.!?

Hultblad noterade att det vanligaste sittet for atkomsten av skatteland var
arv, och att urminnes hiavd var det avgérande argumentet for landinnehavet.
Ritten till land kunde dven forvirvas genom gifte, kop, gava testamente eller
byte mot annat land. Ritten till landet kunde ocksa siljas helt eller delvis.
Hiradsratterna justerade dock samtidigt markindelningen efter behov. Om
ett land blev 6de och det inte fanns nagon behévande arvinge, kunde
hiradsritten tilldoma en helt utomstiende person landet, om han var i starkt
behov av det. Det férekom till och med att en landinnehavare domdes att
avtrida brukningsritten eller en del dirav till f6rman f6r en med svagare
hivd, vars ratt i stallet grundades pa ett visentligt storre behov av betesmark.
Att hiradsritten alltid och tydligen med allmant gillande vidtog ovan
beskrivna justeringar utifrin en behovsprincip, visar enligt Hultblad mer dn
nagot annat landtilldelningens villkorliga karaktir.1%3

Arells slutsats gar ut pa att samerna under 1600-talet innehade
lappskattelanden pa ett sitt som liknade dganderitt, men att det var
nyttigheterna jakt, fiske och renskétsel som de dgde, inte sjilva marken. Han
bedomer att samerna inte kunde vara dgare till lappskattelanden eftersom de

92 Holmback, SOU 1922:10, s. 42 ff. och s. 52 f.
19 Hultblad, 1968, s. 83 f.
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utifran lappmarksplakaten och lappmarksreglementet inte kunde virna sin

mark.194

Senare forskning har dock presenterat resultat som bestimt havdar att de
samiska markinnehaven skyddades sdsom dganderatt, likvirdig med
skattebondens, atminstone fram till mitten av 1700-talet.

Korpijaakko-Labba menar att samerna under 1500—1700-talen inom ratts-
och myndighetspraxis erkidndes ha en verklig skattemannaratt till sin jord,
som nufértiden skulle kallas dganderitt. Hon argumenterar for att de dgde
sina omraden pa precis samma villkor som bonder i Gvriga Sverige, och att
de atnjot samma rittsliga skydd. Enligt hennes uppfattning var skatten fér
lappskattelanden en jordskatt, och 1 haradsritternas praxis behandlades
lappskattelandsinnehavarna likvardigt med skattebonder.'”> Hon menar
ocksa att lappskattelandsinnehavarna kunde motsitta sig att ett nybygge
uppfordes pa deras marker, och att det alltsa kridvdes att de gav sitt tillstand
for att ett nybygge skulle fa anliggas.!9

Paivios undersokningar dr utformade som en mikrostudie, dir tva samiska
slakters markinnehav och rittsliga stillning star i fokus. Piivié menar att
hans undersokningar betriffande férhallandena fore ar 1750 bekriftar
Korpijaakko-Labbas slutsatser; skattelanden har betraktats som skattejord
och innehafts med en ritt motsvarande skattemannaritt. I civilrittsligt
hinseende var skattejord och lappskatteland helt jimstallda. Skatten som
lapparna betalade var en jordskatt.!?”

Skold skriver att han inte funnit otvetydiga bevis for att
lappskattelandsinnehavarens ritt motsvarade en dganderitt.!”® Samtidigt har
han vid sin genomging av tvister i Gillivareomradet konstaterat att samernas
lagliga ritt till lappskattelanden var stark och att den betraktades savil av
samer som domstolar som en dganderitt.!” Om styrkan i det rittsliga
skyddet skriver Skold att medan lappskattelanden fran mitten av 1600-talet
atnjot starkt rattsligt skydd och gick 1 arv genom slikten, kom de fran 1750-
talet att inrymmas efter behov och féljden blev att deras rittsliga skydd

9 Arell, 1977, s. 141 f.

% Korpijaakko-Labba, 1994, s. 464-478
% A.a. s. 437-439

97 Paivio, 2011, s. 92-98 och 102 f.

98 Skoéld, 1992, s. 48

" Aa.s. 136
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forsvagades.? For Gillivares del har det enligt Skéld visats att
lappskattelandens arvsprincip var starkt rittslig skyddad och att
skattejimkning skedde efter landets status dnnu i slutet av 1700-talet, medan
1 andra delar av Lappmarken, som i Arjeplog och Torne lappmark,
behovsprincipen vann tidigare intraing och land upplits till de samer vilkas
hjordar vuxit sig for stora.?”! Fér Lule lappmark borjade behovsprincipen
vinna 6kad betydelse fran mitten av 1700-talet.?> Skold har gatt igenom
historiskt material gallande Sjokksjokk och menar att det materialet inte har
kunnat verifiera Korpijaakko-Labbas teori om att samernas godkinnande
mdste ges innan ett nybygge kunde anliggas.?"

Kulturgeografen Lennart Stenman har i sin forskning kommit fram till att
lappskattelanden av allt att d6ma betraktats som skattejord, och att de tycks
ha uppfyllt de kriterier som enligt Hogsta domstolen 1 Skattefjallsmalet

kannetecknar en dganderdtt.204

Lennart Lundmark 4 sin sida har bedomt att begreppet dganderitt inte ar
meningsfullt att anvinda eftersom det inte kan jimféras med dagens
terminologi nir det giller skatteland. Aganderitten i modern mening
uppstod nimligen forst ar 1789.205 Det dr dock enligt honom tveklost sa att
under 1650- och 1660-talen var kronans fogdar och haradsritten 6verens om
att lappskattelanden skulle behandlas som skattejord. Fogdarna hinvisade till
bade skattevrak (ett land kunde bli skattevrak om skattebetalaren uteblev i
tre ar) och bordsritt, vilket han ser som ett otvetydigt beligg for att de
betraktade lappskattelanden som skattejord.?%

Under senare delen av 1700-talet framtrider tydligt en tendens till
forskjutning av samernas markanvindningsfragor fran domstolarna till
landshovdingarna. Forst genom att myndigheterna i allt hogre grad borjade
anvinda ar 1760 ars lappfogdeinstruktion som rittskilla, och dven genom att
1749 ars lappmarksreglemente tillimpades. I stillet f6r haradsritten blev det
kronobefallningsmannen och landshovdingen som skulle prova
nybyggesansékningar. I ett beslut ar 1742 1 det sa kallade Haukiniemimalet

200 A a. s. 19, med hanvisning till Kvist, 1989c, s.19-21

201 A a. s. 45, med hanvisning till Kvist, 1989d, s 20 och 21
202 Kvist, 1989, s. 32

203 gkold, 1992, s. 47

204 Stenman, 2001, s. 106 f.

205 | yndmark, 2006, s. 29 f.

206 Aa. s. 60
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faststillde Kammarkollegiet bade lappskatteland och nybyggen upprittade pa
lappskatteland till krononatur.?”” Mer om Haukiniemimalet nedan 1 avsnitt
3.3.4.

Piivi6 beskriver hur saken stalldes pa sin spets pa tinget i Jokkmokk ar 1793,
nir lappskattelandsinnehavaren Per Jonsson Rim protesterade mot att hans
skatteland av kronobefallningsmannen hade blivit lagt under ett nybygge,
”emot min vilja, utan foregangen riattegang och undersékning vid behoérig
domstol”, som han skrev i den inlaga dir han stimde befallningsmannen.
Befallningsmannen hivdade infor tinget att markanvindningsfrigor om
lappskatteland inte lingre var tingets angeldgenhet utan lansstyrelsens, och
hinvisade till en skrivelse fran landshovdingen. Per Jonsson Rim svarade att
det inte fanns lagligt stod for att befallningsmannen skulle ha de
befogenheter som landshovdingen utrustat honom med. Stimningen pa
tinget blev upprord och bade lappmin och nybyggare protesterade.
Hiradsrittens ordférande antecknade i protokollet att landshévdingens

skrivelse inte kommunicerats med haradsratten.208

Korpijaakko-Labba beskriver rittsfallet vid tinget 1 Jokkmokk ar 1793 som
en total kupp med tanke pa all tidigare domstolspraxis i forhallande till
lappskatteland. Kompetensen over lappskattelandmal flyttades efter det 6ver
till kronobefallningsmannen. Fran och med da férindrades utslagen i
dombockerna och lappskattelanden bérjade behandlas som krono, och var
dirmed inte lingre underkastade regler om arvs- eller giftoritt.??” Lundmark
uppfattar inte rattsfallet som nagon kupp, utan tycker tvirtom att skeendet
visar att hiradshovdingen forsokte sla vakt om haradsrattens domsratt 6ver
skattelanden. Sa smaningom fick dock hiaradshovdingen kapitulera, trots sitt

motstand.210

I Girjasdomen konstaterade Hogsta domstolen féljande betriffande fragan
om lappskattelandens jordnatur. Kronans foretridare forefaller ibland ha
behandlat lappskattelanden som skattejord, ibland som kronojord.
Innehavaren av ett lappskatteland foérutsattes betala skatt. Det dr
omdebatterat om den skatt som togs ut utgjorde en jordskatt eller en

207.20.10.1742, nro 158: Hauckiniemj Lapplandz inbérdande i Wasterb; resolution den 22 november 1742,
Kammarkollegiets kansliarkiv, Annotationsbok éver tredje provinskontorets utarbetade remisser CIVc:1, flik 6 i
parm 2 av statens bevisning i Girjasmalet, Juridica Lapponica 32

208 p3ivid, 2011, s. 183 med hanvisning till Prawitz, 1967, Samernas skattefjall Ill, s. 27
209 Korpijaakko-Labba, SOU 2005:17 s. 125 f. och 137 f.
210 | yndmark, 2006, s. 92
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personell skatt. Det dr dock klart att skatten fran ar 1695 togs ut genom
samebyarna och inte fran de enskilda samerna. Den jordebok som
upprittades det dret tyder pa att samer pa det omtvistade omradet

beskattades pa samma sitt som samer i andra delar av lappmarkerna.?!!

3.3.3 Lappbyar

Som beskrivits tidigare var samerna 1 Lappland sedan lang tid tillbaka och
redan fére undersékningsperioden indelade 1 siidor, storbyar, som i svensk
administrativ forvaltning har kallats lappbyar. Vid sidan av
skattelandsindelningen ar aven lappbyindelningen och inte minst
férhallandet mellan olika lappbyar av relevans for forstaelsen av den samiska
markanvindningen under perioden.

Varje lappby omfattade ndgra tiotal familjer inom ett visst landomrade som
de disponerade. Till storsta delen av dret bodde familjerna utspridda pa sina
egna stindiga slaktomraden 1 anknytning till bestimda vattendrag, det vill
siga lappskattelanden.?'? De olika familjerna i byarna hade alltsa egna
lappskatteland. Eftersom man levde av naturen behévde man byta
bruksomrade och boplats ibland, men detta skedde enligt férutbestimda
monster. Det var alltsd inte sa att lappfamiljerna strévade omkring i
markerna och bosatte sig hidr och var pa mafa, vilket ir en uppfattning som
ibland har dykt upp i dldre historisk litteratur men som sedan linge har
overgetts av historiker.?!?

Lappmarksskildraren Johannes Schefferus beskrev i sitt verk “Lapponia”
fran ar 1673 lapparnas arveland sa har:

”Pa byalagets omrade besitter varje familj eller rok ett bestimt
omrade for sitt eget uppehille och sina djur; det ar inte fraiga om
nagot hemman, ifall nagon skulle missta sig att tro det, utan dartill
hér mark bade vitt och brett, mark som innefattar backar, sjoar,
skogar och annat dylikt, vilket allt har antecknats som en bestimd
slikts havdeomride. [...] I en del byar finns det flera rékar, i andra
firre, beroende pa om dess granser omfattar ett storre eller mindre
markomrade. [...] Indelningen hirstammar fran svunna tider, vilket
ar desto troligare, som lapparna sjilva inte kinner till ndgon annan
indelning och inte heller svenskarna pabjudit annat slags indelning

211 NJA 2020 s. 3, p. 179
212 Hultblad, 1968, s. 55 f. med hanvisning till Vilkuna, Kalevalaseuran vuosikirja
213 Jfr Korpijaakko-Labba, 1994, s. 136—140
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under den tid som Lappmarken tillhért det svenska riket. Varken
byarnas eller rékarnas namn hirstammar fran tider, som nyss varit, €]
heller grundas de pa nya tillstind, som kunde férorsaka nigon
oklarhet. Jag vill hir sirskilt papeka, pa det att det ma tydligt framga,
att detta folks alla seder dr enkla, sjilvklara f6r dem och 1 samklang
med folkets egen hoga alder.”214

Uppgiften att landindelningen “hirstammar fran svunna tider”
overensstimmer med vad Hogsta domstolen ansag vara Gvertygande i
Girjasmalet, dir olika uppfattningar redovisades om huruvida uppdelningen i
byar hade rent samiskt ursprung eller om den tillkom forst genom atgirder
fran svenska fogdars eller domstolars sida. Domstolen bedémde att
uppfattningen att indelningen gick tillbaka pa samiska sedvinjor och siledes
var ett uttryck for ett gammalt samiskt markanvindningssystem, framstod
som 6vertygande.?!> Samtliga de forskare och historiker som uttalat sig om
saken i den litteratur som undersokts i denna promemoria drar ocksa
slutsatsen att lappbyarna med storsta sannolikhet var en institution som
skapats av samerna sjilva, och att byindelningen sannolikt var ett
alderdomligt eller rent av ursprungligt inslag i den samiska kulturen.1¢

Det kan enligt flera forskare forutsittas att varje by gjorde gillande ensamritt
till sitt omrade. Grinstvister mellan lappbyarna har namligen férekommit,
och sirskilt i Torne och Kemi lappmarker var sidana tvister vanliga. Inom
detta omrade har grinsprocesserna inneburit att man kinner till en ra
(granspale) for varje by tack vare dombockerna, dar grinserna har antecknats
och dessa uppgifter dirmed bevarats for eftervirlden. Om det ddremot inte
forekommit tvister, har motsvarande material inte uppkommit. Det innebir
inte att det inte férekommit granser mellan byarna ocksa i sidana fall.?!”

Lappbyarna kunde vid en jamforelse uppvisa manga gemensamma men
ocksa ett avsevirt antal atskiljande faktorer. Betriffande Lappmarken i dess
helhet var samernas huvudnaringar renskotsel, jakt och fiske, men dessa tre
niringars andelar 1 befolkningens hushallning varierade avsevart fran by till
by. Renskotsel 1 storre skala bedrevs i nistan alla lappbyar 1 bland annat
Torne lappmark. I Kemi lappmark var renskotselns andel oansenlig annu pa

214 Schefferus, 1674, tryckt pa finska 1979, s. 46 f., 6versatt och atergett i Korpijaakko-Labba, 1994, s. 56
215 NJA 2020 's. 3 p. 177

216 Se exempelvis Hultblad, 1968, s. 69

217 Jfr till exempel Korpijaakko-Labba, 1994, s. 157 f.
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1700-talet. Invanarna dir levde pa sj6- och bickfiske, smaviltsjakt,
biverfangst och vildrensjakt allt efter respektive bygds férhallanden.?!8

I det domboksmaterial som undersokts av Korpijaakko-Labba férekommer
flera exempel pa granstvister mellan lappbyar. Korpijaakko-Labba noterar att
den typen av tvister tilldrar sig uppmarksamhet genom den noggrannhet
med vilken grinslinjerna anges, och genom de langvariga rittstraditioner
som var férknippade med dem. Granstvister var som sagt sarskilt vanliga i
Kemi lappmark och delar av Torne lappmark. I lappbyarna pa den
nuvarande svenska sidan har bymedlemmarna diremot inte lika latt kunnat

aterge hur grinserna gatt, utan huvudvikten har hir lagts pa grinserna mellan
de enskilda skattelanden.?!”

Korpijaakko-Labba beskriver ocksa flera exempel pa kollektiva drag av
markanvindning i Lappmarken, dir en del fiskevatten och vissa typer av jakt
var for gemensamt bruk i byn. Det stora rittspraxismaterial hon gatt igenom
visar dock att de fall som har att géra med gemensam jakt utgér en ringa del
av hela materialet. Foremalet f6r gemensamma rittigheter har inskriankt sig
till vissa fastslagna férmaner i lappbyarna.??” Hon har ocksa undersokt de
gemensamma rittigheternas stallning nir en utovare av lappmannanaringar
overgav dessa och grundade ett nybygge. Den 16sning som ritten tillimpat i
ett sadant fall dr, savitt Korpijaakko-Labba kunnat se, den enda dir man
framfort klart etniska argument for rittens bibehallande. Nir lappen
Hansson Aska grundat ett nybygge ville Sondankylidborna att rétten till
biverjakt, som var gemensam, skulle frantas honom eftersom nybyggare inte
hade ritt till biverjakt. Ratten konstaterade da att Hansson Aska var av lapsk
hirkomst, och han hade darfor personligen ritt att bruka sin lappritt sa
linge han levde.??!

3.3.4 Administrativ utveckling och myndighetsatgarder under 1700-talet

I slutet av 1600-talet och under 1700-talet var det inte ovanligt att kronan
ifragasatte bondernas skattemannaritt till sin jord. Detta gillde inte minst
landshévdingarna 1 Norrland. Mot den bakgrunden, skriver Lundmark, ar
det knappast forvanande att dven samernas ratt till sina lappskatteland
ifragasattes under samma tid. Landshévdingarna borjade betrakta

218 Aa. 8. 57

29 Aa.s. 327 1.

20 A a.s. 337

221 A a. s. 339 f. med hanvisning till tinget i Sondankyld, 9.-10.3.1736, FRA FR 670 f. 674-674 v.
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lappskattelanden som krono och motsitta sig haradstingens ritt att utfarda
inrymningar pa skatteland.???

Det enstaka undantaget var landsh6vding Jacob Grundell som, i en
diskussion 1726 om huruvida parlfiskena i sédra Lappland skulle tillhora
kronan, hiavdade att lappskattelanden var skattejord. Grundell blev genast
tillrittavisad av Kammarkollegium, som papekade att lappmarken enligt dess
mening var kronojord.???

Ett exempel pa den osidkerhet som dirmed radde kring lappskattelandens
status ar processen 1737-1739 kring nybygget pa lappskattelandet
Haukiniemi 1 Kuusamo socken 1 nuvarande Finland. Haukiniemi blev det
enda mal om lappskatteland som nadde 6verordnade myndigheter i
huvudstaden. I malet var en avgérande fraga om lappskattelandet skulle
bedémas som skattejord eller kronojord.??* Hiradsritten ansag landet som
skattejord och menade att endast ett nybygge som tagits upp pa “allminning,
utmark och av lapparna obrukade orter” blev krono. Malet 6verklagades till
lagmanstinget 1 Pite. Dit sinde hiradsrittsdomaren Sandelin en skrivelse dar
han utvecklade sin staindpunkt. Han skrev att lapparnas skatteland till dags
dato “varit féremal for arv, bordlésen, kop och skifte, uppbjudits och
beviljats fastebrev”” och ”in summa blivit ansedde som skattedigor”. Arendet
understilldes Svea hovritt som bad Kammarkollegiet att utreda hur
lappskatteland var ansedda i rikenskaperna. Kammararkivet uppgav i ett
utlatande ar 1739 att ”f6r lappmarken finns ej nagra jordebocker, som
lapplanden till deras skatte eller kronotitel eller egenskap uppfora eller
atskilja”.

Resultatet av Haukiniemiprocessen var linge okint, eftersom man inte hade
hittat nagot beslut i fragan i arkiven.??> Ett avgérande frin Kammarkollegiet
fran ar 1742 har emellertid dykt upp pa senare ar. Det visade sig att
Kammarkollegiet avgjorde fragan och forklarade att nybyggen var av krono
natur eftersom lappmarken var kronoallminning. Det innebir att
Kammarkollegiet beddmde bade nybygget och lappskattelandet som

222 | undmark 2006, s. 73 f och 93

223 Lundmark, SOU 2005:79 s. 15, hanvisar till Kammarkollegii arkiv. Kansliet. Protokoll A | a, Vol 134. 20/7
1726, f 4633-4635, RA

224 Malet avsag en man som kopt ett nybygge pé ett lappskatteland. Han blev stdmd av nagra personer som
hévdade att de i egenskap av slaktingar till den férre lappskattelandsinnehavaren hade bérdsratt och darmed
forkopsratt till marken. Bordsratt gallde endast skattejord. Képaren och kronobefallningsmannen ansag
daremot att nybygget 1ag pa kronojord, och att bédrdsmannen darfér inte hade taleratt.

225 Jfr Korpijaakko-Labba, SOU 2005:17 s. 134 f., Arell, 1977, s. 150, Lundmark och Rumar, 2008, s. 19 ff.

70 (192)



krono.??¢ Kammarkollegiet bygede sin slutsats pa att lappskattelanden aldrig
hade beviljats skattenatur, och att de dirfor borde betraktas som krononatur.
Om malet nagonsin avgjordes i Svea hovritt dr fortfarande okant.

Landshovdingarnas syn pa lappskattelanden som kronojord innefattade inte
nagot ifragasittande av samernas jakt- och fiskeritt som 6verordnad. Gabriel
Gyllengrip skrev ar 1739 att nybyggare och samer skulle férséka samsas om
fisket 1 Lappmarken. Men om ”de dirom inte kunnat asimjas, kan intet
betagas dgaren, nimligen lappmannen dess dgande rittighet, savida
lapplandet intet dr Gvergivet”.??’ Nagra ar senare skrev samme Gyllengrip att
nybyggarna inte skulle dgna sig f6r mycket at jakt och fiske “vilka naringssitt
dock allena lappminnen tillhérer”. Aven den inflytelserika Direktionen fér
Lappmarkens ecklesiastikverk understrok vid samma tid att jakt och fiske
enligt plakaten ar 1673 och 1695 ”endast tillhoérer lappmannen”. 2

Vid mitten av 1700-talet blossade den svenska centralmaktens intresse for
lappmarkerna ater upp. Drivkrafterna var av 6vervigande religios och
ekonomisk art. Frihetstidens praktisk-ekonomiska anda var mycket gynnsam
for en centralmaktens politik, som nu ledde till betydelsefulla resultat.

Den nya politiken stadfastes i 1749 ars nybyggesférordning f6r Lappmarken.
Reglementet bekraftade i stort sett de férmaner som lappmarksplakaten
tillerkdnt nybyggarna. Samtidigt fortsatte myndigheterna att visa sin avoga
instéllning till nybyggarnas jakt och fiske. I punkt atta stadgades férbud mot
nybyggares tidigare férekommande vidlyftiga fikande och farande i
skogarna efter vilt”. Denna naring tillhorde lapparna som ocksa betalade
skatt for den. Nybyggarna hade tillstind att jaga endast inom en halv mil frin
deras hemvist. Alla nybyggare hade iven ritt till husbehovsfiske. Aven om
nagot exakt avstand inte faststalldes for fisket, sa kom fiskeratten i princip att
accepteras pa ungefir samma avstind som jakten.?” Nir en nybyggare fick

insyna dangsmark till slatter langt fran sitt nybygge kunde han fa fiskeritt dven
ddr.230

226 20.10.1742, nro 158: Hauckiniemj Lapplandz inbérdande i Wésterb; resolution den 22 november 1742.
Kammarkollegiets kansliarkiv, Annotationsbok éver tredje provinskontorets utarbetade remisser ClVc:1, flik 6 i
parm 2, statens bevisning i Girjasmalet, Juridica Lapponica 32

227 | undmark 2006 s. 88, Gothe, 1929, s. 319
228 G6the 1929 s. 415 och 423

229 Fisket reglerades | reglementets nionde och fjortonde punkter. Se om stadgan i Arell, 1977, s. 173,
Lundmark, SOU 2005:79, s. 16, Bylund, 1956, s. 230

230 | yndmark, SOU 2005:79, s. 20, se mer om detta i avsnitt 4.1.2
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Forordningen innebar inte att lapparna forlorade ndgon jakt- och fiskeratt,
inte ens inom den halvmil som liag nirmast nybygget. Tidigare hade
nybyggare fatt fiska endast efter tillstind av den som innehade
lappskattelandet. Nu kunde nybyggaren fa ritt att fiska f6r husbehov inom
halvmilen med st6d av férordningen, men nagon ensamritt fick han inte.
Allt skulle ske ”utan intring” i samens ratt.23!

Nybyggesprojektet 1 Lappmarken blev dock inte sa valutformat som kronan
avsett. Grinserna mellan vilka som var lappskattelandsinnehavare och
nybyggare var oklara. Manga samer synade nimligen in ett nybygge pa sitt
lappskatteland, och fortsatte betala lappskatt. Det kunde vara av strategiska
skil — en renskétare ville kanske syna in ett nybygge som skydd for sin mark,
men fortsatte att leva av renskétseln och brydde sig inte om sina plikter som
nybyggare — eller bero pa att samen dgnade sig at blandnéring och hade viss
odling och boskapsuppfédning pa sin mark. Sa kallade fiskarlappar kunde
vara taimligen fast bosatta.?3?

I samband med 1751 drs granstraktat mot Norge faststilldes i ett sdrskilt
tilligg, kodicillen fran 1751, samernas ritt till ett fortsatt fritt flyttande 6ver
den svensk-norska grinsen — ritten att arligen med sina renar efter gammal
sedvanja flytta mellan rikena obehindrade av nagon grins. I kodicillen
forbjods samerna att gora intrang i fridlysta silfingst- och
duniaggtiktsplatser, for vilka norska undersatar betalade skatt. I ovrigt
stadgade kodicillen inte nagra sirskilda begrinsningar nir det gallde jakt och
fiske.?33

I mitten av 1700-talet faststalldes den sa kallades lappmarksgrinsen mellan
kustbygden och Lappmarken. Syftet med grinsen var att reglera férhallandet
mellan 4 ena sidan kustbonder och 4 andra sidan nybyggare och samer. Ofta
blev grinsen dragen vid det Gstligaste lappskattelandets nedre grins.
Grinsdragningen blev dock féremal for stridigheter, sirskilt i de séderut
liggande lappmarkerna, och faststilldes forst efter flera kompromisser och
omarbetningar. Ibland férlorade kustbonderna nir nybyggen och sj6éar som
de gjorde ansprik pa férdes till Lappmarken. Aven Lappmarken fétlorade
ibland. Ju lingre norrut man kom desto firre konflikter orsakade
grinsligegningen. Synerittens protokoll 4r omstindliga och omfattande i

21 Lundmark, SOU 2005:79, s. 15
22 | undmark, SOU 2005:17, s. 17
233 Arell, 1977, s. 18, s. 302 f.
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Ume och Pite lappmark, sedan blir de summariska. I Lule och Torne
lappmark var grinsen redan timligen vil definierad av sedvanan.?*

11760 ars lappfogdeinstruktion stadgades i detalj hur jordebocker f6r
lappbyar respektive nybyggare skulle upprattas och vad de skulle innehalla.
Det innebar att det darefter inte lingre var oklart till vilken grupp en
jordanvindare horde (tidigare hade detta ibland blandats ihop i
jordebockerna). I den tionde paragrafen stadgades att ingen lappman fick
drivas fran renbetet pd mosshedar och berg som “endast f6r dess renar men
icke for nybyggares kreatur tjanliga 4ro”.2% I instruktionens artonde paragraf
framgick att ”’de tvister som uppkomma mellan nybyggare och lappallmogen,
sirdeles uti fiskande, jagt och djurfang samt betesmark, bér fogden soka att
bilagga, och tillhilla var och en att férbliva vid sitt ritta naringsfang, hvilken i
synnerhet sker, nir berérda reglemente f6r lappmarksbonder och nybyggare
noga efterleves och handhaves”.?% I tionde paragrafen foreskrevs att, i de
fall ett lappskatteland togs 1 ansprak for nybyggen, sa skulle den lappskatt
som lappbyn var skyldig att betala reduceras. Om ett skatteland togs i
ansprak av en nybyggare sa skulle ju denne sa smaningom komma att betala
skatt for detta land — om ingen skattebetalande same kunde nyttja landet
reducerades alltsa lappbyns totala skattesats.

For bergsbrukets frimjande gjordes vid 1700-talets mitt storre
anstringningar dn nagonsin tidigare. Strivandena inriktades nu pa
jirnmalmen, varav man upptickt avsevirda forrad i Gillivare-trakten
(fyndigheten inmutades ar 1735). En huvuduppgift f6r gruvigarna var att
anldgga nybyggen nira gruvan och stationer vid malmviagarna. Man kom
salunda att mer malmedvetet dn tidigare arbeta for lappmarkens

uppodling.?3

Annu vid 1700-talets mitt var jordbruksbebyggelsen i Lappland ytterst gles.
Ar 1738 fanns i hela nuvarande svenska Lappland féga mer in femtio girdar,
ar 1759 cirka etthundrasjuttio gardar med sammanlagt cirka tusen invanare.
Direfter skedde en snabbare bebyggelseutveckling och befolkningsékning.
Folkokningen i Lappland nadde sina hogsta viarden vid 1800-talets mitt samt

234 30U 2006:14 s. 72, s. 125 ff.

25 Holmbéck, SOU 1922:10, s. 52

26 | appfogde-Instruction den 5 augusti 1760, atergett av Korpijaakko-Labba, SOU 2005:17, s. 125
237 Hultblad, 1968, s. 166
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efter ar 1880. Nybyggarstrommen till Lappland kulminerade siledes
samtidigt som emigrationen till Amerika.?3

3.3.5 Sarskilt om jakt och fiske

Korpijaakko-Labba har som sagt ingaende studerat dombocker,
skattelingder och arkivmaterial fran lappmarkerna, sirskilt frain Rounala
lappby 1 Karesuando, men dven omfattande domboksmaterial frin andra
delar av Lappland, under perioden 1600—1750. Hennes beskrivningar av
rittsfall dr av stort intresse. Vid sin genomgang av dombdcker har hon
nimligen funnit ett stort antal avgéranden som visar att lappskattelanden
med tillhorande rittigheter pa manga satt liknade skattebondernas mark;
samerna kunde 6verlita lappskattelanden eller upplata jakt, fiske, renbete och
andra rittigheter pa dem. Vid hennes undersékning av fisken har hon kunnat
konstatera att fiskevattnen i Lappmarken brukades enligt klara regler redan i
mycket gamla tider; triaskfiskeskatt betalades ar efter ar f6r samma trask av
samma personer. De rittsfall hon undersékt visar enligt henne att
fiskevattnen 6verallt ansags tillhéra kategorin enskilt bruk. Enligt de
undersokta domstolsavgorandena var olovligt bruk av annans fiskevatten
forbjudet: straffet for olovligt bruk var boter.?%

Fisket har alltid spelat en central roll som utkomstkilla f6r den befolkning
som levde av lappmannaniringarna. Situationen var densamma i alla
lappbyar. Till och med f6r Rounalaborna som var flitiga renskétare hade
fisket stor betydelse som bidrag till uppehillet. Detta har Korpijaakko-Labba
kunnat sluta sig till genom det relativt stora antal tvister om fiske som
férekommit pa byns omrade. Botfillningar kunde ocksa ske da ndgon fiskare
helt tillfalligt gjort intrang pa annans fiskevatten, till exempel under sin
flyttfiard pa vig upp till fjallen.?40

Nir det gillde tvister om fisket 1 storre vattendrag — de storsta dlvarna och
de stora sjoarna — ansdg domstolen att det fanns behov av att framhalla
fiskets narmare rittsgrund, beskriver Korpijaakko-Labba. I sidana vatten
fanns det oundvikligen flera deldgare, vilkas ritt till fiskevatten grundade sig
pa en viss andel eller lott. I de flesta fall angav domstolen att sadana lotter
grundade sig pa arv eller urminnes hivd. Diremot behovdes inga

28 A.a. s. 11 med hanvisningar — i dessa siffror ingar de samiska nybyggena.
29 Korpijaakko-Labba, 1994, s. 245 f.
20 Ala.s. 247
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hinvisningar till rittsgrunden om fiskevattnet lag helt och hallet inom
grinserna for nagons skatteland.?*!

Korpijaakko-Labba gor efter sin genomgang av domboksmaterialet féljande
konstateranden: Till att borja med kan man fastsla att fisket som regel kan
anses ha varit i enskild hivd hos lapparna, antingen 1 form av formaner inom
grinserna for lappskattelanden eller intill dessas grinser. Mera sillan har det
forekommit gemensamma fiskevatten for hela lappbyar, men inte heller har
man anledning att underskatta sidana vattens betydelse i detta sammanhang.
Oberoende av fiskevattnets natur behandlades likvil fisket alltid som en
dganderitt: avgoranden rérande rittsskydd grundades pa rittsprinciper
rérande rattsskydd for dgarbesittare. I de fall dir man vid sidan av andra
omstindigheter ocksa berorde de rittsliga grunderna for fiske har frimst arv

och urminnes havd nimnts som sidana.24?

Liksom for fisket har Korpijaakko-Labba gatt igenom praxis om jakt.
Hennes rittsfallsgenomgang visar att lapparna hade ett visst rattsskydd f6r
idkande av jakt. Landskapslagarna behandlade i allminhet jakt som en ritt
tillhérande jordidgaren med nagot varierande skiftningar. I och med
jaktstadgorna fran mitten av 1600-talet skedde diremot en principiell
forindring dar jaktratten blev beroende av markens natur; om den var frilse,
skatte eller krono, dven om det férekom lokala variationer. Det visentliga
var dock att jakt pa annans mark var emot lagen. Praxisgenomgangen tyder
klart pa att medan ett djur uppeholl sig pa ett visst lappskatteland, tillkom
ritten att jaga det enbart vederborande skattelands innehavare. Man fick inte
g4 in pa nagon annans skatteland och jaga utan tillstind, och om man gjorde
det, skulle bytet dterlimnas till skattelandets innehavare eller denne betalas
likvirdig ersittning. Jakten var salunda pa samma sitt som fisket en
befogenhet som var klart férknippad med skattelandet.?*3

Efter att ha gatt igenom ett antal rittsfall om jakt frin hela Lappland
kommer Korpijaakko-Labba till slutsatsen att utgangspunkten for
avgorandena var att jaktritten tillkom innehavaren av respektive skatteland,
medan jakt pa annans land varit straffbar. Vid avgérandena tillimpade
domstolen Konung Kristofers landslag byggningabalkens tjugonde kapitel

%1 Aa.s. 428 1.
22 pNa.s.253
243 A.a. s. 257 ff.
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samt stadgandena i 1664 érs jaktstadga, som édven gillde 1 6vriga riket. Enligt
dessa utgjorde jakten en del av nyttjandet av aganderitten.

I lagstiftningen hade det linge ingatt principer f6r fingst av skadedjur, det
vill sdga rovdjur. Dessa fick fritt dodas och fingas av envar, och rovdjursjakt
var alltsa inte enbart foérbehallet markigaren. Vad denna friaga betriffar gick
avgorandena i Lappmarken likvil egna vigar som inte 6verensstimde med
den nationella lagen. Dar hade nimligen lappskattelandets innehavare
kompenserats for rovdjursjakt pa sin mark. Att jorddgarens rittsskydd
utstricktes till att omfatta ocksa fangst av skadedjur motiverades med
landssed, som kunde anvindas som rattsnorm vid sidan av den skrivna
lagen. I Lappmarken var skadedjuren en sa betydande faktor for
befolkningens f6rsorjning, att slutresultatet inte vore riktigt och skiligt om
rittsskyddet inte gillt dem.?#

Vidare har Korpijaakko-Labba gitt igenom ett stort antal rattsfall mellan
lappar och nybyggare. Det forekom flera exempel pa att domstolen
utfirdade varningar med hot om laga paféljd om nybyggarna agerat i strid
med sina nybyggestillstind, antingen genom jakt och fiske utanfor de
omraden som de hade ritt till enligt insyningsprotokollen, eller genom att
flytta sina dgor in pa lapparnas omraden.?*

Utover att Korpijaakko-Iabba redovisat manga exempel ur domstolarnas
praxis pa att lappskattelanden eller delar av dessa kunde édrvas, testamenteras
eller siljas, har hon ocksa hittat exempel pa upplatelser av nyttjanderitter pa
lappskattelanden. Det forekom till exempel att fiskerattigheter eller andra
nyttjanderitter pantsattes och saldes.?*¢

Korpijaakko-Labbas undersokning visar att invanarna i Rounala lappby
aterkommande processade 1 domstol om nyttjande av mark och vatten. Trots
att befolkningen i byn var liten till antalet var naturtillgangarna inte
tillrickliga for dess behov. Detta gillde for saval jakt och fiske som for
renskotsel avsatta mark- och vattenomraden. For att kunna skaffa sig sin
utkomst enbart genom utévning av dessa naringar behovde befolkningen i
dessa karga arktiska forhallanden klart storre bruksomraden dn den
befolkning som levde i huvudsak pa bondeniringar. Trots omridenas

244 A a. s. 260-264
#5Aa.s. 274 1.
246 A a.s. 291-304
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relativa vidstrackthet utnyttjades de intensivt och effektivt pa grund av att
marken endast nyttjades i den man som naturen medgav.?¥

Korpijaakko-Labbas rittsfallsgenomgéng visar att byinvanarna i Rounala
lappby vande sig till domstolarna for att fa rattskydd for den mark som var
viktig for deras f6rsorjning. Resultatet av dessa processer blev ofta olika
forlikningar med villkor om ersittning till den som fatt sin naringsutovning
stord. Dessutom uttalade domstolen varningar for liknande storningar, vilket
tycks ha varit effektivt eftersom aterfall av storningarna sillan férekommit i
det undersokta materialet. Den uteslutande ritten till landet och dgorna —
skyddet for markanvindning och niringsutovning — var alltsa lika viktig for
invanarna 1 Rounala lappby som for jordbrukande bonder.?48

Lundmark skriver att tvister mellan samer och nybyggare om fiske eller jakt
knappt férekom under 1600-talet och forsta hilften av 1700-talet.
Kustbondernas fiske i Lappmarken drogs diremot ganska ofta infor

hiradsritten.24

Tvister mellan samer och nybyggare uppstod 1 nagot storre omfattning forst
fran andra halften av 1700-talet, i forsta hand om fisket. Tvister om jakten
var betydligt firre och “beskedligare”. Jakttvisterna kan inte sagas ha inverkat
pa den fasta bebyggelsens utbredning och dennas spridningshastighet i
samma grad som striderna om ritten till fiskevatten.?> Den grundliggande
principen ndr det gillde tvister om fisket var att innehavaren av
lappskatteland hade den egentliga fiskeritten, &ven om fiskevattnen kunde
brukas gemensamt. Men nybyggare kunde fa ensamritt till fiske fran
stranden vid sjilva nybygget.?’!

I Girjasdomen konstaterar Hogsta domstolen att befogenheten att fiska —
ibland beskriven som ritten till vatten — 1 hdradsritternas réttstillimpning
ansigs vara en sidan egendomsritt som kunde Overlatas, drvas eller
pantsittas, och att det maste antas att detsamma gallde i fraga om
befogenheten att jaga. I hiradsritternas protokoll finns ocksa exempel pa att
rittigheter av detta slag upplats till andra eller att man kom 6verens om hur

%7 Aa.s. 170 f.

28 Aa.s. 173 1.

249 | undmark, SOU 2005:79, s. 15, jfr Bylund, 1956, s. 268 f.
250 Bylund, 1956, s. 230

251 Lundmark, SOU 2005:79, s. 19
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rittigheten skulle delas. Det finns ocksa exempel pa att hiradsritterna ingrep
nir nagon hade gjort intrang i en sames ritt till jakt eller fiske. Det dr enligt
Ho6gsta domstolen tydligt att den under 1600- och 1700-talen radande
uppfattningen bland befolkningen i Lappland var att den ritt att jaga eller
fiska som enskilda samer hade 1 allt vasentligt utgjorde en ensamritt och att
det i denna ingick en ritt att bestimma om upplatelser av jakten respektive
fisket till andra.??

Ho6gsta domstolen uttalar ocksa att samerna i fjallomradena successivt
6vergick till ett mer nomadiskt levnadssitt som utmairktes av lingre
flyttningar, ett storre antal tamrenar och renskotsel som huvudniring, men
att jakten och fisket fortsatte att vara viktiga naringsfang. Det belyses av
hiradsritternas protokoll, dir det — 1 friga om omraden som angrinsar till
Girjasomradet — finns atskilliga exempel pa tvister om ratt att fiska och nagra
exempel pa tvister om jakt.?>3

3.4 1800- och 1900-talen

Som nidmnts avser undersokningsperioden i den hir historieutredningen,
liksom Hogsta domstolens prévning 1 Girjasmalet, tiden fram till ar 1750.
Det ar naturligt att avsluta dir; om inte samerna i ett omrade hade
upparbetat en ritt av urminnes hivd fore ar 1750 sa har de sannolikt inte
gjort det senare heller — efter ar 1750 tog ju centralmakternas ansprak pa
lappmarkerna fart, med en 6kad konkurrens om jakten och fisket som f6ljd.
Trots detta kan det vara av intresse med en Gversiktlig redogérelse for den
senare utvecklingen av administrationen i lappmarkerna. Liknande
oversiktliga redogorelser gors 1 konkurrensavsnitten om respektive lappmark.
Hiandelser under denna period skulle kunna ha betydelse framfor allt for
fragan om upparbetande i nagot lokalt fall och for fragan om ett eventuellt
utslickande av en redan upparbetad hivd, som beskrivs i avsnitt 5 nedan.

3.4.1 Lappskattelanden férsvinner

Som ovan nimnts hade det under hela 1700-talet pagatt en maktkamp
mellan linsstyrelsen och hiradsritten nér det gillde behandlingen av
lappskattelanden. Landshévdingarna hade under 1700-talet borjat hivda att
lappskattelanden var kronojord och att haradsritterna inte lingre skulle

252 NJA 2020 s. 3, p. 193
3 |, p. 182
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hantera rittighetsfragorna kring dem. Men haradsritten gav inte med sig och
fortsatte att avgora tvister kring lappskattelanden och bekrifta
besittningsratter till dem under hela 1700-talet.?>

Vid sekelskiftet ar 1800 hade linsstyrelsen dock tagit 6ver hanteringen av
lappskattelanden. Darmed férandrades hela rattighetssystemet i Lappmarken.
Det fanns inga lagar eller férordningar om hur linsstyrelsen skulle hantera
lappskattelanden. Dirfor blev administrationen timligen godtycklig. 1
Viisterbotten tog linsstyrelsen ifran innehavaren skattelandet om han
forlorade sina renar. I Norrbotten utfirdades inrymningar med villkoret att
skattelandsinnehavaren maste limna landet om det kunde anvindas till ndgot

“nyttigare” dn renskotsel 2>

Lappskattelanden forsvann dven av andra anledningar, till exempel nir samer
insynade nybyggen pa sina lappskatteland, nir land blev 6de och ndgon ny
innehavare inte inrymdes, eller nar samer 6vergav sina lappskatteland pa
grund av férindringar i renskétseltekniken.?5

Utvecklingen sag olika ut i olika delar av lappmarken. I Torne lappmark
forefaller lappskattelandssystemet enligt Paivié ha kommit ur bruk utan
nagon yttre paverkan, sannolikt som en foljd av renniringens utveckling mot
storre renhjordar med forindrad markanvindning. I Ume lappmark var det
diremot en strid pa kniven om lappskattelanden eftersom dessa fortfarande
var i bruk. Trots detta genomfordes avvecklingen under stora protester fran
skattelandsinnehavarna.?®’

Avvecklingen av lappskattelanden var forst fullbordad lingst i norr. I Torne
lappmark och 1 Gillivare fanns inga lappskatteland ar 1882. I andra delar av
Norrbotten var indelningen i lappskatteland levande trots att lansstyrelserna
slutat utfarda inrymningar ar 1862. I Visterbotten tillimpades indelningen 1
lappskatteland fram till 1886 ars renbeteslag.?>8

I en skrivelse frain Kammarkollegiet till Kungl. Maj:t 4r 1856 angaende
upprittandet av nya jordebdcker féreslog Kammarkollegiet att

254 L undmark och Rumar, 2008 s. 149
255 Lundmark, SOU 2005:79 s. 18

2% Lundmark, SOU 2005:79 s. 20

257 Paivio, 2011, s. 103

258 |Lundmark, SOU 2005:79 s. 20 f. | praktiken tillampades indelningen in pa 1900-talet, eftersom
skattelanden rdknades upp i byordningarna.
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kronoegendomarna skulle inforas i jordeboken under tva kategorier, krono
under allmin disposition och krono under enskild disposition. Med
kategorien “krono under enskild” ansdg kollegiet enligt skrivelsen ’sadana
som dro under aboritt upplatna” (punkt tolv i skrivelsen). Enligt Kungl.
Maj:ts beslut (och Kammarkollegiets dirpa grundade kungérelse) 1 drendet
fick emellertid begreppet kronoegendomar en nigot vidare definition: enligt
punkt fem skulle med kronoegendom under enskild disposition férstas
’sadana, som dro under dboritt upplatna, eller, pa grund av sarskilt
stadgande, av enskild besuttos”. I jordebocker fran ar 1878 skrevs flera
skatteland efter avvittringen in som krono under enskild disposition.
Korpijaakko-Labba anf6r att man med kategorin “krono under enskild
disposition” inte menat eller kunnat mena ndgon som helst jord som enligt
nutida tolkningar dr “under kronans omedelbara disposition.” En sadan
betydelseglidning kunde enligt henne ske f6rst efter att lappskattelanden helt
uteslots fran jordregistret ar 1951.2%9

I Norrbottens och Visterbottens lin betalades fortfarande lappskatt f6r
lappskattelanden sa sent som vid Holmbicks betinkande ar 1922. 1
Norrbotten debiterades den i slutsummor f6r varje lappby och i
Viisterbotten inférdes den 1 uppbdrdsbéckerna pa samma sitt som varit
sedan 1600-talet, men frin och med ar 1920 enbart med angivande av

summor for de sirskilda byarna.?o0

Anda till 4r 1951 har den urgamla beteckningen lappskatteland hingt med i
jordeboks- och jordregisterpraxis. Korpijaakko-Labba skriver att direfter har
dessa ”fastigheter” forsvunnit fran registersystemet, och att det inte gar att
undvika slutsatsen att denna tidpunkt ligger mycket nira nutiden.?! Enligt
Lundmarks undersokning rér sig omnimnandet fram till ar 1951 om en
felaktig beteckning pa lappbyarna i Norrbotten, som byggde pa en
missuppfattning; en enskild tjinsteman pa Norrbottens linsstyrelse ska ar
1923 ha svarat jakande pa frigan om det fanns lappskatteland i linet, men
riknat upp lappbyarna och kallat dem lappskatteland. Den felaktiga
beteckningen levde kvar i jordregistret under rubriken lappskatteland tills
felaktigheten uppmarksammades av Lantmateristyrelsen ar 1943. Efter en
skriftvaxling som pagick i flera ar kunde Lantmaiteristyrelsen slutligen ar

259 Korpijaakko-Labba, SOU 2005:17, s. 146 f. med hanvisning till Hafstrém, Gerhard, Jordebok och
aganderatt. Rattshistoriska studier. Serien Il. Band 5, s. 68-101, Lund 1977, och till Kammarkollegii Tredje
Provincekontor 18.12.1878, Hugo Bostrém, samt s. 149

260 Holmbéck, SOU 1922:10, s. 70 f.
261 Korpijaakko-Labba, SOU 2005:17 s. 149
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1951 fatta beslut om att enheterna skulle ”sasom icke vidare befintliga”

uteslutas ur jordregistret.??

3.4.2 Odlingsgransen dras upp och avvittringen genomfors

Redan 1 borjan av 1800-talet hade man vickt férslag om en odlingsgrins
lingre visterut 4n den lappmarksgrans som dragits i mitten av 1700-talet.
Fragan togs upp emellanat under decenniernas lopp, men hamnade definitivt
pa dagordningen efter ett forslag fran landstinget i Visterbotten ar 1862.263
Ar 1867 lades en motion i riksdagen om att en grins borde uppdras i de tva
nordligaste linen mellan fjillbygden och kulturlandet, ovanfor vilken
fortsatta nybyggesanlidggningar skulle forbjudas. Genom denna sa kallade
odlingsgrins skulle lapparna beredas skydd mot den alltmer framtringande
nybyggesverksamheten, samtidigt som nybyggen inte skulle tillkomma pa
marker dir de ansags sakna utvecklingsmoéjligheter. Forslaget vann
myndigheternas gillande och sanktionerades redan dr 1867 av Kungl. Maj:t,
genom att bestimmelser utfirdades om en provisorisk odlingsgrins. Den
skulle gilla tills en definitiv grins hade dragits upp i samband med
avvittringen. Den provisoriska gransen lades ut sa langt nere 1 landet, att en
stor del av skogslapparnas betesmarker kom att ligga ovanfor gransen.?0+

Den provisoriska odlingsgriansen drogs ar 1871, men det dréjde ytterligare
nitton ar innan den slutligen blev faststalld.

Ar 1873 utfirdades en avvittringsstadga for alla lappmarker i Norrbotten och
Viisterbotten. Av propositionen till stadgan framgar att avvittringarna som
fastighetsforrattningar betraktat reglerar grinserna mellan nybyggarnas mark
och kronans mark, samt till att bevara lapparnas renbetesritt. Enligt
forarbetena borde det inte komma i fraga att “genom lagstiftningsatgirder
franhidnda Lapparne nigon ritt, hvaraf de fortfarande éro i laglig
besittning.”’265

Av stadgans attonde paragraf framgar foljande.

”Hemman och nybyggen skola, sawidt tillging finnes, erhalla skog ¢j
blott till husbehof utan ock till afsalu; dock att egare af frilse- och

262 | undmark, 2006, s. 178

263 | undmark, SOU 2006:14, s. 130
264 Hultblad, 1968, s. 188

265 Prop. 1873:4 s. 13
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skatte-hemman och ligenheter ej ma 6fwer den wid afwittring
tilldelade skogen ega widstricktare dispositionsritt, dn enligt § 1 af
nadiga férordningen den 29 Juni 1866, angaende dispositionsritten
ofwer skogen 4 wissa skattehemman, dr egare af deri omférmilda
hemman férunnad; och skola, dfwen efter afwittringen, Lapparne
wara, sasom hittills, berittigade att f6r renhjordarna begagna bete 4
all skogsmark inom lappmarkernas nuwarande omrade, dock a
enskildes skogar inom de till odling tjenliga delarna af landet endast
wintertiden, dfwensom ega att, i den man for betesrittens utéfwande
ir nodigt, till hushallsbehof begagna skogen. Renbetesland, som
kunna finnas inom den blifwande grinsen for de till odling tjenliga
delarna af lappmarken, ma, sawidt for Lapparnes behof af renbete
erfordras, fortfarande dertill anwindas.”266

Avvittringsforfarandet innebar att enskilda fastigheter kom att
gransbestimmas permanent. De marker som inte avvittrades avsattes till
kronoparker eller blev sa kallad krono6verloppsmark. For fastighetsdgarna
innebar avvittringarna vanligen att de befogenheter som de dittills hade haft
avseende kringliggande mark begransades till att gilla inom den
grinsbestimda fastigheten.20”

Nybyggarna 1 Lappland hade linge haft sarskilda jakt- och fiskerattigheter
enligt 1749 ars lappmarksreglemente. Genomférandet av avvittringarna
medfoérde emellertid att dessa rittigheter f6ll bort sa att fastighetsagarens ritt
att jaga eller fiska begridnsades till den mark och det vatten som liag inom
fastighetens granser.268

Den definitiva odlingsgrinsen fastslogs ar 1890. En del skogstorp och
odlingslagenheter tillkom dock fortsatt ovanfor gransen och 1 strid med
gransdragningens syfte. Odlingsgrinsen kom saledes inte att bli ett effektivt
hinder mot ny bebyggelse. Hultblad konstaterar att grinsen inte kunde
hindra fattiga fjallappar fran att sla sig ner vid fiskesjoar ovanfor
odlingsgrinsen, sa mycket mindre som bosittningarna dgde rum i trakter, till
vilka de haft hivd som nomader och fiskare. I denna tid av jordhunger,
fortsatter han, kunde inte heller andra an lappar hindras att bygga sig en

266 Stadga (1873:26) om afwittring i Westerbottens och Norrbottens Ians lappmarker
267 NJA 2020 s. 3 p. 49
%8 |b. p. 65
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stuga och uppta odlingar pa diarfér limpliga ligenheter i det 6vre
skogslandet.?0?

Vid den av linsstyrelsen foretagna sa kallade inhysningsutredningen ar 1915
bedomdes, att manga av de tillkomna odlingsligenheterna ovanfor
odlingsgrinsen var vil odlade och inte vallade rensk6tseln nagot hinder,
medan andra diremot genom sitt ldge i forhallande till flyttningsvigar
etcetera ansags utgora risk for konflikter med lapparna.?’® Samma ar
beslutade riksdagen att upplatelser bara skulle tillatas 1 sirskilda fall och
provas av regeringen, men de som redan fanns fick vara kvar.?’! Efter
avvittringen ar 1918 upptogs de forstnimnda ligenheterna med full
dganderitt sasom frilsetorp. For de 6vriga, huvudsakligen bosittningar av
utarmade fjallappar, skapades samtidigt en ny upplatelseform, fjallagenhet,
utan dganderitt men med i kontrakt faststalld brukningstid, vanligen tio ar,
femtio ar eller under brukarens livstid.?’?

3.4.3 Sarskilt om fiskerattigheter efter avvittringen

Ar 1952 gavs ett betinkande ut som handlar om vissa fiskerittsliga
férhallanden inom lappmarkerna.?”? Dir kan man lisa féljande om
nybyggarnas och lapparnas fiskeritt. ”Vidstricktare ritt till fiske dn nybyg-
gesforfattningarna tillerkdnna nybyggarna torde icke ha tillkommit dem.
Lapparna voro lappmarkernas ursprungliga invanare och dgde ensamma for
sin utkomst férfoga 6ver dessa trakter, 1 den man icke genom sirskilda
bestimmelser gjordes inskrankningar.”?7+

Dir beskrivs ocksi att de allmidnna bestimmelser som i andra delar av landet
reglerade de enskildas forhallanden med avseende pa tillgodogorandet av
nyttigheter, sidana som fiske och jakt, inte varit av storre betydelse i
lappmarkerna. Detta med anledning av lappmarksindelningens uppkomst
samt lappmarkernas stillning och lapparnas rittigheter dir.

Genom 1766 irs fiskeristadga gavs foreskrifter angaende forfogandet 6ver
kronans allminna fisken vid kronoallminningar, parker, holmar och

269 Hultblad, 1968, s. 190 f.

20 ALa.

27 Lundmark, SOU 2006:14, s. 139 f.
272 Hultblad, 1968, s. 190 f.

273 30U 1952:13

274 A.a.s. 88f.
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rekognitionsskogar. Under sadana allminningar och parker ingick troligen
dven kronans stora skogs- och fjillomraden 1 lappmarkerna. Med linsstyrel-
sens tillstind och mot skalig avgift skulle dessa fisken fa anvindas av alla
som bodde inom hiradet eller socknen, men om dir fanns hemman, skulle
dessa till dess delning skett atnjuta fritt fiske.”27>

Ifran allmint nyttjande skulle dock undantas de fiskevatten som kronan
upplatit till enskilda mot avgift. Det undantag som gjordes fran allmant
nyttjande av vattnen, innebar ett skydd dven for lapparnas rattigheter. Fiske-
vattnen inom lappmarkerna hade genom givna férfattningar och hela
Lapplands reserverande i frimsta rummet for lapparnas behov upplatits till

lapparna, som for denna férman var alagda viss avgift.>’0

I betinkandet beskrivs ocksa nybyggarens markrattigheter efter avvittringen
pa foljande sitt. Genom avvittringen blev nybyggaren innehavare av en
sjalvstindig fastighetsenhet och hans ritt till marken och dess nyttigheter
blev inskrankt till vad som horde till fastigheten. Nybyggarens férutvarande
vidstrackta, obestimda befogenhet att jamte sina grannar begagna sig av
kronans omraden i trakten utbyttes mot en starkare men mer begrinsad ritt
att ensam sasom agare eller abo tillgodogora sig alla formaner inom det f6r
honom vid avvittringen tilldelade bestimda omradet. Med hinsyn inte minst
till det omfattande skogsanslag som medféljde hemmanet, medférde denna
omforing 1 allmédnhet en betydande ekonomisk vinst, dven om fér mera
otillgangligt beldgna fastigheter detta tydligt framstatt forst sedan skogen
kunnat genom f6rsiljning tillgodogoras dven dar.?””

Det nimns ocksa att nagon sedvaneritt till fiske for nybyggarna inte kunnat
uppstd sasom en sjilvstindig av nybyggesinnehavet oberoende ritt, vare sig
under den tid som nybyggena kvarstod som nybyggen eller for tiden darefter,
sedan de utbrutits till sjalvstindiga fastigheter.?’® Vad slutligen angar det fran
jorddgarhall framkomna lingst giende kravet avseende en legalisering av den
allminna fiskeutovning, som tillimpats i kronans vatten i lappmarkerna,
paminns om, att for ett sidant ansprak i 4n mindre grad dn for fiske i
nybyggesvatten kan aberopas nagon sedvaneritt. Fér urminnes havd saknas

25 A.a. s. 90

28 Aa.s. 90 f.
27 Aa.s. 99 f.
28 Aa. s. 102
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ocksa forutsittningar. Kronovattnen var lapparnas, i den man inte sirskilda
undantag skett.?”

Enligt fiskeristadgan ar 1853 upptas saisom allmidnna kronofisken de strom-
och insjofisken vid kronans allmanningar, parker och holmar, som kronan
inte enskilt férbehallit sig eller annan. I nimnda undantag ingar lapparnas
skattlagda ritt att nyttja vattnen i lappmarkerna, i den man inte annat sérskilt
stadgats; och 1 anslutning dartill far tolkas den bibehallna bestimmelsen att,
till dess, delning forsiggatt, hemman skulle njuta fritt fiske inom socknen.
For tiden efter tillkomsten av 1852 ars fiskeristadga skedde undan fér undan
1 samband med avvittringen ett sirskiljande av omradena for lapparnas och
nybyggarnas niringsutovning. Samtidigt klarlades genom lagstiftning
lapparnas sirskilda ritt, bland annat till fiske i forhallande till nybyggare och

andra.280

3.5 Sammanfattning om samisk narvaro i Lappland

Av det redogjorda kan féljande slutsatser dras.

Lappland var fran 1500-talet av allt att doma i stort sett enbart befolkat av
samer. Det hindrar inte att andra kan ha vistats i Lappland under perioder,
till exempel under handelsresor eller fiskefirder. Samerna var dock de som
var bosatta 1 Lappland. De levde 6ver hela Lappland och forsérjde sig pa
renskétsel, jakt och fiske.

Fjillsamerna rérde sig 6ver storre omraden och flyttade under perioder till
Norge, medan skogssamerna rérde sig 6ver mindre omraden, oftast inom
sina skatteland. Skogssamerna hade ocksa en livsstil som inbegrep flyttar,
dven om dessa var kortare. Det var naturligt att man ibland behovde flytta till
ett annat narliggande omrade for att undvika att fisketrisken blev utfiskade
eller att betet tog slut. Vissa fiskesamer som levde nira mycket goda fiske-
vatten var dock tidigt bofasta.

I vissa delar av Lappland eller under vissa perioder kunde olika delar av lapp-
mannaniringarna ha olika betydelse f6r utkomsten; i perioder var fisket
viktigare 4n renskotseln och tvirtom, och 1 de norra delarna blev storskalig
renskotsel tidigt viktigare dn det mer stationira fisket. De tre delar som ofta

29 A.a.s. 106
280 Aa.s. 91
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beskrivs som grundliggande for renskotselkulturen — jakt, fiske och
renskotsel — har dock hela tiden funnits med som nédvindiga element for
forsorjningen. For bade samer och icke-samer har fisket historiskt sett haft
en storre betydelse for f6rsorjningen dn jakten och dirmed ocksa orsakat en
storre konkurrens.

I delar av Lappland kan samernas flyttningar ha inneburit att nagra omraden
inte utnyttjades under vissa sisonger. Av Hogsta domstolens uttalanden i
Girjasdomen f6ljer dock att den omstindigheten att vissa omraden under
perioder varit obefolkade inte innebar att nagon ensamritt av urminnes havd
inte kan ha upparbetats dar. Detta f6ljer av att renskotseln har sirdrag som
innebir att renskétarna behover vidstrickta omriaden och ibland limnar
omraden under lingre perioder for att lata bete eller fisk- och viltbestand
aterhdmta sig.?8! Av det historiska materialet framgar att det samiska nyttjan-
det av jakt och fiske, trots vissa uppbrott under perioder, har varit
regelbundet och aterkommande.

Marken i lappbyarna var uppdelad mellan olika familjer. Familjerna hade
rittigheter till sina marker och fiskevatten. Den gamla samiska landindel-
ningen kom sa smaningom att avspeglas i systemet med lappskatteland.
Samerna hade starka rittigheter till sina lappskatteland och hade moijlighet att
upplata jakt och fiske ddr. Den som jagade eller fiskade pd nigon annans
lappskatteland utan tillstind kunde fillas i domstol f6r det. Rittsuppfatt-
ningen vid den hir tiden var att den ritt att jaga och fiska som samer hade pa
sina marker var en ensamritt. P4 allminningarna mellan lappskattelanden
synes radigheten over jakten och fisket ha varit knuten till samerna i den
lappby inom vars grinser omradet lag.

Det ovanstiende Overensstimmer vil med vad Hogsta domstolen konstate-
rar i Girjasdomen.?®? Sirskilt kan nimnas domstolens konstaterande att det
ar tydligt att den vid denna tid ridande uppfattningen bland befolkningen i
Lappland var att den ritt att jaga eller fiska som enskilda samer hade i allt
visentligt utgjorde en ensamritt och att det i denna ingick en ritt att
bestimma om upplatelser av jakten respektive fisket till andra.?83 Nar det
giller allmanningarna mellan lappskattelanden f6ljer av Hogsta domstolens
att jakten och fisket i dessa omriaden uppfattades som en ensamritt f6r dem

281 Se om detta i Nordmalingsdomen, NJA 2011 s. 109 p. 56 och Girjasdomen, NJA 2020 s. 3 p. 148-151
282 Jfr NJA 2020 s. 3, p. 175-177, 186, 193-195
283 |bid, p. 193
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som vistades dir eller pa kringliggande marker.28

284 |pid, p. 195, jfr p. 186
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4. Narmare om icke-samisk markanvandning 1550-1750 i de olika
delarna av lappmarken

Som namnts uttalade Hogsta domstolen i Girjasdomen att en icke-samisk
markanvindning, det vill siga en konkurrerande markanvindning, kan ha
férhindrat upparbetandet av en samisk ensamritt till jakt och fiske.

I det hir avsnittet f6ljer en genomgang av icke-samisk konkurrens omrade
for omrade, indelat efter den gamla lappmarksindelningen.

Som redovisats inledningsvis var Lappmarken, som motsvarar landskapet
Lappland, historiskt indelad i handelsdistrikt. Fran 1500-talet delades
Lappmarken in i sex olika lappmarker, vilket framgar av Gustav Vasas
fogderikenskaper fran denna tid.?8> Dessa lappmarker var Kemi, Torne,
Lule, Pite, Lycksele och Asele.286 Kemi lappmark har 1 sin helhet tillhort
Finland sedan 1809 irs fred. Vad som sdgs om Kemi lappmark kan vara av
intresse dnda; jordeboks- och dombokspraxis till exempel ger uttryck for
rittsuppfattningar som kan ha gillt historiskt 1 hela Lappmarken.
Forutsittningarna for upparbetande av ndgon samisk urminnes havd i Kemi
lappmark kommer dock inte gas igenom, och dirmed gors inte heller ndgon
kartlaggning av icke-samisk markkonkurrens i det omradet.

Allra forst féljer en ndrmare beskrivning av olika typer av forekommande
konkurrens och hur den har behandlats.

4.1 Forutsattningarna for upparbetande av ensamritt

I Girjasdomen pekas sirskilt ut vad som kan vara en beaktansvird
konkurrens om marken. Hogsta domstolen lyfte i det hinseendet fram att
om skattlaggningar eller kronans godkannanden av nybyggen gav upphov till
en konkurrerande markanvindning, som var av naigon omfattning, sa kunde
detta férhindra utvecklandet av en radighet for samerna 6ver jakten och
fisket, grundad pa urminnes havd.?%

25 Holmback,SOU 1922:10, s. 7 f.

286 | ycksele lappmark kallades dock vid den tiden fér Ume lappmark och Asele lappmark fér Angermanna
lappmark.

287 NJA 2020 s. 3, p. 201
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For Girjasomradets del anlades, fram till 4r 1750, tva nybyggen (Neitisuando,
cirka ar 1680, och Killingi, ar 1725). Domstolen uttalade att om det 6ver
huvud taget forekom nagra sirskilda skattliggningar till forman for
nybyggare eller kustbonder maste dessa antas ha varit fa. Det fanns darfor
inte anledning att rakna med att vare sig nybyggen eller andra skattligegningar
gav upphov till nagon beaktansvird konkurrerande markanvindning pa
omradet fére mitten av 1700-talet. Tvirtom fick den samiska jakt- och
fiskeutévningen enligt domstolens mening antas ha varit den helt

dominerande pa omradet.?8

4.1.1 Nybyggen

Nir det giller nybyggen framgir saledes av Girjasdomen att domstolen ansag
att tva nybyggen inom det omtvistade omradet inte gav upphoyv till nagon
beaktansvird konkurrens. Domstolen tycks ddrmed ha gjort en samlad
bedomning av samtliga nybyggen i forhallande till det omtvistade omradet i
dess helhet. Det kan noteras att endast ett av de tva nybyggena, Neitisuando,
ligger pa mark som star under statens omedelbara disposition, medan det
andra, Killingi, ligger pa mark som 1 dag ir privatigd. Detta férhéallande har
dock inte kommenterats i Girjasdomen. Huruvida det var féremal f6r nagon
rittslig diskussion framgar inte heller av utredningen i malet.

Med ledning av Girjasdomen kan man sluta sig till att ndgra enstaka
nybyggen inte ska anses hivdbrytande, ens lokalt f6r det omrade dar
nybygget dr beliget. Diremot finns inga givna svar pa hur bedémningen ska
goras vid flera nybyggen. En utgangspunkt vid denna undersékning ar att en
beaktansvird konkurrens kan foreligea vid flera nybyggen, sarskilt om de
utgor en bebyggelsekoncentration; ett kluster. En annan utgangspunkt ar att
nybyggena 1 ett sadant fall 1 férsta hand bor anses ha brutit upparbetandet av
en hivd pa sjilva nybyggena och pa ett omrade i en radie diromkring, men
inte nédvindigtvis bryter hivden pa resterande delar av en samebys omrade.
Detta har sirskild betydelse eftersom nybyggen, vilket kommer att framga,
ofta ir beldgna pa mark som i dag ir privatigd. Utgangspunkten i denna
undersokning ér alltsa att ett kluster av nybyggen pa ett storre omrade helt
inom privat mark inte nédvandigtvis inverkar pa den mark som nu utreds,
det vill siga mark under statens omedelbara disposition. Diremot kan
bedomningen bli en annan vid ett storre antal konkurrenskluster eller om
den mark dir det funnits en konkurrens dr avsevird 1 forhallande till 6vrig

28 |b. p. 202 och p. 180
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mark. I ett sadant fall skulle man kunna tinka sig att en lokal konkurrens,
dven inom privat mark, skulle kunna paverka ett storre omrade. Denna friga
stalls dock inte pa sin spets 1 de nu undersékta omradena.

En ytterligare notering som bor goras utifrin Girjasdomen ar att ett av de
tva redovisade nybyggena, Neitisuando, anlades av en same. Detta
forhallande behandlas inte sirskilt i Girjasdomen och det dr okint om
forhallandet alls uppmirksammades under rattsprocessen. Det kan
diskuteras hur sidana nybyggen ska bedémas i konkurrenshinseende. I
denna kartliggning har dock dven sidana samiska nybyggen redovisats som
konkurrens. Detta for att ge en fullstindig kartliggning 6ver vad som
mojligen skulle kunna uppfattas som konkurrens i varje enskilt fall. Skulle
forutsittningarna for ensamritt brista 1 nagot omrade finns med en sadan
metod moijlighet att undersoka konkurrensen i det omradet mer i detalj.

4.1.2 Andra skattlaggningar

Forutom de skattlagda nybyggena férekom att fiskevatten var skattlagda till
forman for personer bosatta utanfér Lappmarken. Denna skattlaggning
beskrivs sist i avsnittet.

Dessutom kunde det finnas omrdden utanfér ett nybygge som var skattlagda
for att tillgodose nybyggets forsorjningsbehov. Tillhérande nybyggena kunde
niamligen vissa slatterangar vara insynade, det vill sidga angar dir nybyggarna
kunde skoérda hogt gris.

Den ritt dessa nybyggare kunde ha till slatteringarna vid den hir tiden
beskrivs 1 lappmarksreglementet. Upparbetat aker- eller dngsland kunde inte
frankdnnas dldre nybyggare och tilliggas annan utan hans goda vilja och mot
betalning. I friga om vad som avses med upparbetad mark foreskrevs i
reglementets sjunde paragraf att

”ej ma nagon rikna sig hafva uppodlat och nedlagt arbete 4 sadane
stillen, hvarest han upprest en eller annan héstack, hissja eller lada,
till inrymmande av det h6 och foder, som sjelfve naturen, utan
dikning eller rothuggning, gifver. Men for uppodlad ma den trakt
och ligenhet anses, som igenom kirrs och mossars uppdikande samt
trins barkande och rothuggande gjorts nyttig och brukbar till Aker
och Ang. I f6lje deraf dger ock ingen storre ritt till Ho- och
Skogmyror, hvaraf en nybyggare kan hafva tillfille och nédigt, sig i
forsta borjan af Nybyggets inrittande att betjina, 4n sa vida brist
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vara kan pd andre nirbelignare och till r6jning duglige platser, och
ingen annan Nybyggare tillkommer, som slika myrar bittre betarfva
torde.”28

Ritten till de spridda slatteringarna avsdgs enligt lappmarksreglementet vara
en annan och simre dn den, som tillerkindes nybyggarna i fraga om de
egentliga indgorna. Av reglementets bestimmelser framgar nimligen, att
slatterangarna limnades till nybyggarna i syftet att med hoavkastningen
stodja jordbruket, medan detta dnnu befann sig pa ett tidigt stadium.
Meningen var att, sedan for ett nybygges bestand tillrdcklig mark brutits och
odlats vid garden, bruket av utingarna skulle upphora och dngarna — dven
om de till en borjan avstods till ett annat nybygge — slutligen skulle aterfalla
till kronan, varvid nagot vederlag till nybyggaren inte skulle utga. Sadant
skulle enligt reglementet tillerkdnnas nybyggaren endast for den hindelse han
maste avsta mark, varpa verkligt odlingsarbete var nedlagt, nagot som sa gott
som aldrig torde ha varit fallet i friga om utiangarna.?”

En fraga som har lyfts dr om stréangar kan ha utgjort en hiavdbrytande
konkurrens under den period som denna undersékning avser.

Begreppet strédngar uppkom i samband med avvittringen, det vill siga langt
efter den berorda perioden. Begreppet syftar pa vissa utingar som
hemmanen och nybyggarna tills vidare fick behalla utanfor sina grinser efter

avvittringen.

Fore avvittringen kallades dngarna for slatterdngar; det var dngsmark som
insynats vid nybygget och som ibland kunde ligga upp till en mil ifran
nybygget, dir nybyggarna hade nyttjanderatt till slatter. De kunde ocksa ha
ritt att ta virke och bygga kojor pa dngarna.?”! Lundmark beskriver att
nybyggaren inte kunde férmenas ritt till fiske intill de strinder dar han idkar
héslog eller odling, och anger Bylund som kélla.?9?

289 Kongl. Reglemente den 24 November 1749 for dem, som antingen redan bo och bygga i Lappland eller ock
hadanefter till landets upbrukande derstades sig nedsatta vilja

2% S0U 1957:30, Strédngar, s. 22, med hanvisning till KF d. 19 sept. 1723 och 21 febr. 1789 samt KK d. 15
dec. 1848, tr. hos Lilienberg, D., KBr d. 6 maj 1817, 10 febr. 1824, 17 sept. 1846, 17 febr. 1847 och 15 dec.
1848, KK d. 8 maj 1863, Kammarkollegiets kung. d. 7 juli 1876 och KK d. 26 sept. 1879, tr. hos Lilienberg, D.
Il o. lll. samt Kolonisationskommittén, s. 28 o. 29

291 De markrattigheter som kunde finnas pa stréangarna diskuteras ingaende i betdnkandet "Stréangar”, SOU
1957:30, s. 28-31

292 | undmark, SOU 2005:97, s. 18

91 (192)



Bylund skriver i sin tur att vidden av ett nybygges fiskeritt tolkades
restriktivt pa 1770-talet, med hanvisning till ett rttsfall dir nybyggarens
fiskeritt definierades som forst “ett notvarp i trasket nedanfoér nybygget, och
sedan 7ifrdn yttersta griset i trisket vara trettio famnar brett och lingt mitt
nedanfére nybygearens gard”. Men denna restriktiva definition av
husbehovsfiskets omfang pa 1770-talet kom sedermera, allteftersom fisket
blev mindre givande, att indras och den tillitna fiskevattensarealen kom att
utvidgas undan for undan. Det juridiska stodet f6r denna utvidgning vanns
till en borjan pa sa sitt att dngsmark till ett nybygge ibland kunde fa insynas
pa dnda upp till omkring en mils avstand fran nybygget pa grund av
svarigheten att erhalla full foderbargning. Och enligt en skrivelse fran
Konungens befallningshavande 4r 1815 ansags att en nybyggare inte kunde
férmenas ritt till fiske “intill de strander, dér han idkar héslog eller odling”.
For att fiskeritten skulle vinna laga kraft var det dock nédvandigt att i
syneprotokollen namnge de fiskevatten nybyggaren amnade utnyttja. Fran
Arjeplog finns ett exempel pa att en nybyggare fick fiskeritt pa 6ver en mils
avstand fran nybygget ar 1822. Sa stora avstand har inte registrerats 1
Arvidsjaur, méjligen med undantag for Aniset ar 1852.293

Den slutsats som dras av det ovanstaende ér att slatterdngar med tillhérande
jakt- och fiskerittigheter sannolikt endast férekommit frin slutet av 1700-
talet och framat, det vill siga efter den nu undersokta perioden. Detta
framstar som rimligt ocksa mot bakgrund av att det da blev fler nybyggare
och mer konkurrens om markerna; for de forsta nybyggarna var sannolikt
inte behovet s stort av att lata insyna slatterdngar pa nagra storre avstand
fran nybygget for jakt eller fiske.

Gudrun Norstedt har inom ramen for sitt konsultuppdrag for
Renmarkskommittén gatt igenom ett urval av insyningsprotokollen fran
dldre nybyggen i olika delar av Lappland, de flesta ovanfér odlingsgrinsen
(totalt fjorton?*4). Hon har vid den undersékningen kunnat konstatera att de
slatteringar som insynats eller skattlagts oftast, men inte alltid, ligger inom
byarnas nuvarande omriden. En del av dem ér dock att beteckna som
stroangar med ett sentida sprakbruk. Vidare riknas de fiskerittigheter som
hor till nybyggena alltid upp separat i protokollen. Det finns inget i det

293 Bylund, 1956, s. 270, se dven s. 268 med hanvisning till Norrbottens lans handlingar 13 oktober 1817, 3:e
provinskont., KKA

2% Narmare bestamt nybyggena Idivuoma, Palojoensuu, Soppero, Kurravaara, Vuotnavuoma, Killinge,
Avvakko, Vettasjarvi, Stainas, Nebreluokta, Randijaur, Tjdmotis och Vastra Ormsj6. Fér dessa har Norstedt
redovisat ett utforligt material ur dombdckerna i den man sadant funnits.
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undersokta materialet som enligt Norstedt tyder pa att bruk av slatterdngar i
sig medférde nagon fiskeritt. Jaktrittigheter omtalas ytterst séllan 1
insyningsprotokollen. I friga om Avvakko nimns flakaland, alltsi omraden
dir man satter ut fillor. Avvakko dr dock ett specialfall, eftersom nybyggaren
dar har kopt hela lappskattelandet.?”> Av de 6vriga undersokta nybyggena ér
det endast for Kurravaara som det finns uppgifter om jaktrittigheter, dar
flakaland ocksa nimns. Det finns enligt Norstedt inget som tyder pa att bruk
av slatterdngar i sig medforde jaktratt.2%

Slutsatsen ovan om att slatteringar med tillhérande jakt- och fiskerittigheter
sannolikt inte forekommit under undersokningsperioden bekriftas alltsa av
Gudrun Norstedts undersokning. Tilliggas kan ocksa att det 1 Girjasmalet
inte fanns nagon utredning om vilka slatterdngar som hoérde till nybyggena i
Girjas byomrade.

Nir det giller skattliggning for andra dn nybyggare bestir konkurrensen som
nimnts dven av fisketrask skattlagda till f6rman for kustbonder. Dessa
stannade ibland manadsvis vid sina fjilltrisk, och dessa trisk var under
perioder viktiga for kustbéndernas f6rsorjning. Grunden for fiskeritten
kunde, vilket behandlas i det f6ljande, skilja sig 4t, men klart 4r att bénderna i
vissa fall hivdade egen ritt av urminnes havd till vissa fisketrask, eller 1 vart
fall en med samerna delad ritt.

4.1.3 Konkurrens grundad pa 6éverenskommelser

Savil betriffande nybyggena som fisketrisken visar det historiska materialet
att den konkurrerande markanvindningen inte alltid utgjorde ett intrang i
den samiska markanvindningen, utan i méanga fall skedde med samernas
samtycke. I sidana fall kan man egentligen inte tala om en konkurrens i
verklig mening.

Nir det giller fiske har det tveklost férekommit bade fiske med samernas
goda minne och fiske som samerna betraktade som ett intrang. Exakt vilka
fjalltrask som ursprungligen kravt samiska fiskeupplatelser har inte kunnat

295 Eftersom det handlar om en forséljning av ett lappskatteland redovisas i tingsprotokollen hela proceduren
nar landet uppbjuds, vilket innebar att man kungér férsaljningen under tre pa varandra féljande ar sa att
eventuella arvtagare eller andra rattighetshavare ska kunna protestera. Efter genomfort kop har nybyggaren
samma ratt till landet som en samisk landinnehavare skulle ha haft, inklusive ratt till jakt och fiske 6ver ett
stort omrade. Det antecknas att séljaren tillstar sig ha forsalt "till Mikael Henriksson i Keinosuando all den
havd som han till den tiden &gt och besuttit uti Kieppowuoma, vare sig uti mossatakt, fiskevatten, flakaland
och kator eller annat som han lagligen innehaft, sa att Mikael Henriksson ma obehindrat déar tilltréda och
evardeligen utan hans och dess efterkommandes atal, samma Kieppowuoma besitta och bast han formar
bruka och nyttja”, K.B. Wiklunds avskriftssamling, 911, 937 och 970.

2% Norstedt, Utredning om strééngar, 2022, finns i Renmarkskommitténs digitala arkiv
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kartlaggas. Den redovisning som gjorts av fjilltrasken ar alltsa en bruttolista,
och innehaller dessutom fiskevatten som bonderna inte var skattlagda for
men som de dberopade egen hivd till.

Pa samma sitt forhéller det sig med nybyggena; de anlades 1 manga fall efter
uppgorelser med lappskattelandsinnehavaren. Det finns exempel bade pa
rena kop av mark fran lappskattelandsinnehavaren och pa andra typer av
overenskommelser om villkoren f6r nybygget, sisom om fiskevatten och
villkor f6r annan markanvindning. I kartliggningen ir sidana fall inte
undantagna eller sirredovisade, utan samtliga nybyggen redovisas som
konkurrens.

I det sammanhanget ska noteras att birkarlarnas jakt och fiske i Lappland 1
den man det inte var friga om skattlagda fisken inte innebar nagon
beaktansvird konkurrens; det finns skl att utga ifran att birkarlarna jagade
och fiskade med samernas samtycke. Birkarlarna levde pa att handla med
samerna och hade intresse av att hélla sig vil med dem. Dessutom var de fa 1
relation till den samiska befolkningen och deras resor i Lappland var av
tillfallig karaktar.

4.1.4 Nagot om kyrkplatser och bergverk

Det inflytande som kyrkan och kyrkans dmbetsmin, som institution sett,
utovade over nybyggesverksamheten, beskrivs i avsnitt 3. Kyrkoherdarna
utgjorde dock dven personligen ett inslag i markkonkurrensen, pa sa sitt att
de sjilva fick tillgang till mark och vatten i anslutning till prastbostiderna
som darmed kom att innebira en konkurrerande markanvindning. De
prister som bosatte sig i Lappmarken fick namligen tillgang till mark och
vatten for sin forsorjning, sa kallade pristbord, vilka inrittades i samband
med kyrkplatsernas tillkomst. Prastborden i Lappmarken var i allminhet
stora, eftersom de méste rymma savil fiskevatten som naturslattermarker,
precis som nybyggarnas agor.?”” Det har darfor varit relevant att kartligga
samtliga kyrkplatser.

Nagra ord kan hir sidgas om de tidiga kyrkplatsernas placering och
prastbordens inrittande generellt sett. Norstedt har undersokt dessa bigge

297 Norstedt, 2016, s. 838
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férhallanden och beskriver dem 1 ett delavsnitt i Svenska kyrkans vitbok om
de historiska relationerna mellan Svenska kyrkan och samerna.

Nir det giller placering lyfter Norstedt sdrskilt fram tillgénglighet och
tillgang pa naturresurser som de viktigaste skalen for de tidiga kyrkornas
placering. I flera fall anvisades den niarmare platsen for kyrkan av samer med
hinvisning till att platsen hade gott om fiske, angar och renbete och dirmed
var en lamplig samlingsplats.??8

I fraga om hur pristborden inrittades skriver Norstedt att i omraden som
dominerades av nybyggare skedde detta genom vildokumenterade
uppgorelser. Dir nybyggen var obefintliga eller sillsynta togs hela
lappskatteland eller ibland delar av dem 1 ansprik som pristbord. Det finns
inga kinda centrala férordningar om detta. I stillet verkar det som om
pristborden tillkom genom lokala uppgoérelser mellan pristen och samerna,
vid vilka det kunde forekomma att myndighetspersoner och landshévdingen
agerade for pristens sak. Det kan ha ut6vats mer eller mindre harda
patryckningar pa enskilda samer att limna ifrdn sig sina land. Troligen var
detta mindre vanligt under det tidiga 1600-talet, nar samerna satt ganska
sikert pa sina land, 4n under det sena 1600-talet och 1700-talet, ndr deras
rittigheter blev mer ifragasatta.??

Att jakt- och fiskeratt horde till pristborden framgar exempelvis av ett
rittsfall dir tva personer i januari ar 1657 stilldes infor ritta vid tinget i Asele
for att ha fillt djur pa kyrkans skog. Exempel finns ocksa fran Arjeplog, dir
kyrkoherden Johan Lzstadius ar 1684 besvirade sig 6ver att en man hade
fiskat inom kyrkobordets omrade. I Arvidsjaur klagade kyrkoherden Johan
Beckius vid tinget den 26 januari 1692 6ver att linsmannen hade lagt beslag
pa tva fisketrask som horde till prastbordet.3

Utover kyrkplatser bor dven de tidiga malmbruk som férekom i Lappmarken
beaktas i konkurrenshinseende. Under perioden fram till ar 1750 var det
visserligen inte fraga om nagra storskaliga eller sarskilt framgangsrika
verksambheter. De tidiga bruken drevs tvirtom med stora praktiska problem
och dalig I6nsamhet, varfér de i de allra flesta fall blev kortvariga. De ledde
dock onekligen till en lokal nidrvaro av béonder och andra som arbetade i

298 A.a. s. 828 ff. sarskilt s. 831 f.
29 Aa.s. 848
300 Ala. s. 838
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gruvorna och som sannolikt bedrev jakt och fiske i niromradet. Nar
gruvorna lades ner stannade vissa som nybyggare. Som exempel kan nimnas
Svappavaaragruvan i nirheten av Kiruna, dir malmutvinning pabérjades ar
1656 men i det narmaste hade upphort redan nagra decennier senare.
Gruvan besoktes ar 1736 av landshovding Gabriel Gyllengrip, som
betriffande gruvan beskrev ett langt ganget forfall, och om de gruvarbetare
som fortfarande fanns kvar att de levde huvudsakligen pa boskapsskotsel,
fiske och jakt. I vissa fall ledde bruken till att varaktiga samhaillen etablerades.
Som exempel kan nimnas Kvikkjokk och Gillivare; dir i bigge fall kyrkor
och anslutande bebyggelse uppfordes i anslutning till malmbrukens
uppkomst.

Som nimnts innebar den tidiga bruksverksamheten dven en direkt paverkan
pa den lokala samiska befolkningen pa sa sitt manga tvangsrekryterades till
korslor, det vill sdga till tunga och riskabla transporter av malmen. Fruktan
tor att bli tvingade att utféra brukskorslor till bergsbruken foranledde att

manga samiska familjer flydde frin omraden ddr malmbruk anlades.

4.1.5 Sammanfattning

Ovanstiende bildar en bruttolista 6ver all typ av konkurrens som aktualiseras
1 det historiska materialet. Den avser att ge en typbaserad utgangspunkt for
en mer detaljerad bedomning om en sadan erfordras for nagot enskilt
omrade.

4.2 Overgripande beskrivningar av konkurrerande markanvindning
for hela Lappland

Nedan foljer en detaljerad genomging av konkurrensen om omraden i de
enskilda lappmarkerna. Vissa forhallanden kan dock redovisas mer
oversiktligt for hela Lappland.

Markanvindningen 1 Lappland under perioden 1500—1750 ar vil utredd av
forskare. Det gar alltsa att dra sikra slutsatser om vilken konkurrens som
varit, med reservation for att en del av konkurrensen inte kan anses vara

hivdbrytande om den vilat pa upplatelser fran samer.

Flera forskare har studerat de triaskfisken som kustbonder och
Tornedalsbonder tidigt bedrev i lappmarkerna. En av dem ir lokalhistorikern
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Alke Berggren som skrivit sirskilt om fisket i Pited.30! Han beskriver
angdende fjilltriskfisket i allmanhet att kustbonderna beskattades for fisket,
och att kronans stora skatteinkomster 1 form av torkad fisk tyder pa att fisket
var betydande. I Visterbotten fiskade varje ar omkring trehundrafemtio
bonder i lika manga fjalltrask under 1500-talet. Fisket var mest utbrett i
Torned, Skelleftea och Umea socknar, men bedrevs i stor utstrackning dven i
Lulea och Pitea socknar. Det stora antalet sjoar som brukades och det
faktum att samma sjoar fortsatte att brukas under hela 1500-talet tyder pa att
detta fiske inte var nytt nir det borjade beskattas.302

Nicolaus Lundius beskrev pa 1670-talet hur bondernas fjalltraskfiske i
Lycksele lappmark gick till. Dir firdades man med bat upp till trisken, dir
man vistades mellan pask och midsommar. Sedan kunde man latt ta hem
fisken 1 baten. Batarna var sommade med hamptrad, och var sa litta att en

person kunde bira baten.303

Sannolikt har samma monster ratt pa andra platser. Forskaren Ulf
Lundstrém tror att batlederna som anvindes i fjilltraskfisket kan ha varit en
del av en kommunikationsled som gick lingre visterut. Under 1500-talet
hade man kunskap om de trakter som lag vister om de vistligaste fjélltrisken
inda mot Norge, vilket framgar av en forteckning fran 1500-talet.3** De
boénder och birkarlar som var sysselsatta med fjélltriskfiske torde, enligt
Lundstrém, ha haft god kinnedom om Lappmarkens geografi.

Ingela Bergman och Per H. Ramqvist har i en artikel fran ar 2017 listat alla
traskfisken som forekom 1 skattelingder under perioden 1553—1558. De
noterar att Torned och Umea socknar sirskiljer sig pa sa vis att traskfiskena
dir ligger pa betydligt lingre avstand fran hemmanen 4n vad som giller i
ovriga Norrland. De fisken som anvindes av bonder och som ligger lingst
visterut ligger normalt vid lappmarksgrinsen, men f6r Torne och Ume
forekommer dven fisken langt in i Lappmarken.% Varje hembys bonder
fiskade i ett sarskilt kluster av sjoar, och fiskeritten tycktes hora samman
med bymedlemskapet och alltsd vara kollektivt; om nagon flyttade till en

301 Berggren, Fisket | Pited fran medeltid till tidigt 1900-tal, 1995, Pited museum
302 A 3. 8. 65

303 Atergett av Lundstrom, 1997, s. LXIV, originaltexten handlar om bénderna i Umea och finns i Lundius,
Description Lapponaie, 1670-tal, s. 34

304 | undstrém, 1997, s. LXV

305 Farmer-fishermen: interior lake fishing and inter-cultural and intra-cultural relations among coastal and
interior Sdmi communities in northern Sweden AD 1200-1600, Acta Borealia, 34:2, s. 142 f.

97 (192)



annan by foljde inte fiskeratten med. Fisket skedde ofta i fiskelag; grupper,
dir det férekom att dven kvinnor ingick, fran olika byar gav sig gemensamt
ut pa langre fiskefarder.3%

I taxeringsuppgifterna férekommer uppgifter om att samer och bonder
fiskade i samma sjoar, och det finns ocksa flera uppgifter om att detta skedde
med samernas samtycke. Forfattarna skriver att det tveklost dr sa att
fiskesjoarna i lappmarken endast kunde anviandas av bonderna med
samernas samtycke.’’” Bilden nedan kommer fran forfattarnas

fisketraskundersékning.

306 Aa.s. 147
%07 A.a.s. 153
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Figur 8 i Ingela Bergman & Per H. Ramqvist, 2017, Farmer-fishermen: interior lake fishing and inter-cultural and intra-cultural
relations among coastal and interior Sdmi communities in northern Sweden, s. 144, som visar kustbyarna (svarta prickar) linkade till
deras utnyttjade fjillfisken (bld prickar). Byar som inte bedrev fjilltriskfiske 4r markerade med svarta prickar.
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Enligt Bylund kan man forutsitta, att lapparna sig med mycket oblida 6gon,
pa att bonder tringde sig in pa deras dominer. Sirskilt var det deras jakt-
och fiskefirder, som blev konfliktanledning, och dirmed dven en av
anledningarna till att den slutliga fixeringen av grinsen mellan kustbygden
och Lappmarken féretogs mellan ar 1749 och 1753.3%

Gothe skriver en del om bondernas fiskeritt och hur den sag ut att te sig ar
1647. Kyrkoherden i Skellefted hade inte ndgon lappmark i sin forsamling,
men diremot bonder, som fiskade i fjilltrask uppe i Lappmarken. Dessa
bénder betalade tionden till Skelleftea sockens kyrkoherde, och inte till den
kyrkoherde under vilken den lappmark som de fiskade ilag. Detta menar
Gothe dr ett exempel pd att man inte tinkte sig Lappmarken som ett sarskilt
omrade med grinser runtomkring och inom, i den man det var friga om
kustbénderna; f6r dem var det dnnu blott kronans allméinning. Det var de
fiskande som lydde under en férsamling, inte fiskevattnen. Men detta
forhallande dandrades, nir en kyrkoherde blev tillsatt 1 Arjeplog och i andra
orter i samband med silververket i Nasafjill. Samerna gav nu tionde at dessa
kyrkoherdar. Landshévdingen uttrycker det i en skrivelse som att ’sedan
pastorerna blevo satta i lappmarkerna, hade lapparna intagit fjalltriasken ifrin
bonderna, som dir tillférne hade brukat” 309

Liksom for fjallfisket, finns dven betriffande nybyggenas utveckling ett
omfattande killmaterial. Inledningsvis kan nimnas geografen Sten Rudberg,
som undersokt orsakerna bakom denna utveckling med sirskilt fokus pa
naturgeografiska orsaker till att det pa vissa platser uppkom
jordbruksbebyggelse och pa andra inte.3!% Till verket finns bifogat kartor
6ver samtliga nybyggen och hemman i Lappmarken under olika tidsperioder
(dessa bendmns av Rudberg samlat ”bebyggelseenheter”). Rudberg beskriver
denna bebyggelses utbredning i lappmarkerna fram till ar 1750 enligt
foljande.

Bebyggelsen 1 Lappland var fram till ar 1750 férdelad pa tva storre omraden
med ett par isolerade grupper av bebyggelseenheter emellan. Bosittningen
var av ungt datum. En karta f6r ar 1700 skulle endast ha visat skillnader 1 ett
litet antal bebyggelseenheter. De ildsta nybyggena i séder dr Ortrisk och

308 Bylund, 1956, s. 228

309 Gothe, 1929, s. 92 f., med hanvisning till verifikationsbdckerna den 5 aug 1647, Norrlands Copiebok 1V,
fol. 24 ff.

310 Rudberg, Odemarkerna och den perifera bebyggelsen i inre Nordsverige, 1977
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Gafsele, bada upptagna av finnar pa 1670-talet och beldgna nira
lappmarksgrinsen. I Norrbotten finns den ildsta bebyggelsen ovanfér
lappmarksgrinsen i Kuoksu, som existerade ar 1643. Strax fore ar 1750 har
ett isolerat bosittningsomrade borjat uppsta 1 Arjeplog. Den storsta luckan i
spridningsbilden noteras i Arvidsjaur, en annan i Fredrika socken.3!!

Ombkring ar 1700 avstannade invandringen fran det nuvarande Finland,
vilket enligt Bylund hade till f6ljd, att denna nybyggesverksamhet 1
lappmarkerna ebbade ut framat 1750.312

Ar 1750 ir bebyggelsen inom den sédra delen av lappmarkerna utspridd
lings dlvarna samt i gynnsamma sj6- och lidligen diaremellan. De 6versta
spetsarna 1 spridningsbilden ligger vid eller nira randsjoarnas 6stinda
(randsjo dr en sjo som ir belidgen vid foten av ett berg — hir syftar Rudberg
pé de stora randsjoarna i forfjillsomradet). Bebyggelsen har inte natt nagra
klimatiskt utsatta ligen. I norra Norrbottens lan dr fordelningsbilden i stort
sett likadan, men extremare positioner ur klimatets synpunkt har intagits i
flera fall. Nybygget Killinge ligger pa nira femhundra meters h6jd. Efter Lilla
Lule édlvdal har bebyggelse uppstatt inom fjallregionen, men i ligen som
sannolikt inte kan betraktas som utsatta. Rudberg sammanfattar att
nybyggesverksamheten fram till 4r 1750 har varit f6ga intensiv inom storre
delen av det omrade han undersokt, men att den i Lappland efter
lappmarksplakatets tillkomst gjort mérkbara framsteg.

Under perioden fran ar 1750 till ar 1800 beskriver Rudberg féljande.
Uppdelningen mellan ett nordligt och ett sydligt bosattningsomrade i
Lappland kan fortfarande observeras, men luckan mellan dem — lokaliserad
kring Pitedlven — har minskat avsevirt genom att nybyggen borjat anldggas i
Arvidsjaur. Patagligast ar forandringarna dock 1 soder. Nuvarande Vilhelmina
socken, som ar 1750 saknade fast bebyggelse, har koloniserats upp till
Vojmsjons sydostinda och till 6vre delen av Malgomaj. Luckan i Fredrika
har fyllts ut, sa att ingen skillnad mirks mot omgivningen. De hogsta
spetsarna i spridningsbilden nar vil inte sa mycket lingre 4n ar 1750, men
bosittningen har genomgaende natt fram till randsjéarna och fortsatt ett
stycke upp efter deras strinder. En enda gard har tillkommit i fjallomradet
med Ovre Sandsele i Vindeldalen. Nybyggesanligeningarna har i 6vrigt
resulterat 1 en utfyllning av tomrummen mellan de dldre mycket glest

1M Aa.s. 1311,
312 Bylund, 1956, s. 69
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liggande habitationerna. De hégre delarna av Stéttingefjallet har borjat
koloniseras. Ristrisk, den hogst belagna av Stottingefjillbyarna, har anlagts ar
1796. Nybyggesomradet i Arjeplog har utvecklats vidare, med nagra anlagda
nybyggen i fjallomradet. I Jokkmokk har nybyggen uppstatt pa spridda
stallen och ar inte lingre sa starkt bundna till Lilla Lule alvs sj6dal som forut.
I nordostra Norrbotten ar forandringarna ganska mirkbara. Ett tiotal
skattlagda hemman uppriknas i 1825 ars jordebok f6r Lainio och

Svappavaara, och foga mindre ir antalet i Karesuando, Kuttainen och
Parakka.’1?

Rudberg fortsitter med att sammanfatta bebyggelseutvecklingen: Ar 1800 sr
hela Lapplands fjillomride en sammanhingande 6demark, om man bortser
fran ndgra enstaka, isolerade gardar. Nybyggesverksamheten har sirskilt 1
Viisterbotten tringt fram pa bred front och har med sina spetsar natt ungefir
lika langt in i férfjillregionen inom respektive dalgangar. Arvidsjaur visar
fortfarande en viss efterslipning jamfort med 6vriga delar av Lappland.®'

De f6rsta nybyggarna uppsokte frimst slatteringar och fiskrika sj6ar.3!> Vid
insyn av nybyggen riknades sasom viktiga “biférmaner” tillgangen till
betesmark, skog och fiskevatten. Alla dessa tre naturtillgdngar ansags
“omistliga” fOr ett nybygges bestind. Enbart som undantagsfall kunde det
hinda, att ett nybygge anlades utan tillgang till fiskevatten.31¢

4.3 Torne lappmark

Markanvindningen 1 Torne lappmark under undersékningsperioden har
beskrivits av kulturgeograten Nils Arell i dennes klassiska avhandling On
rennomadismen i Torne lappmark, som sirskilt behandlar Enontekis. Aven
rittshistorikern Kaisa Korpijaakko-Labbas forskning utgor ett viktigt
underlag f6r forstielsen av de historiska forhallandena i Torne lappmark,
liksom rittshistorikern Nils-Johan Piivios studier. Nar det giller fisket har
forskaren och docenten i arkeologi Ingela Bergman tillsammans med sin
forskarkollega Per H. Ramqvist som ovan nimnts siarskilt undersékt bonders
tidiga fiskande i fjalltrask utifran ar 1553 ars skattelingder. Dessutom finns

313 Rudberg, 1977, s. 134 f.
314 A.a.s. 136

315 Bylund, 1956, s. 196

316 ALa. s. 267

102 (192)



for lappmarken flera reseskildringar och tjinstemannaanteckningar frin
1600- och 1700-talen, som ger betydande information.

4.3.1 Geografiska férhallanden

Pa 1500-talet strackte sig Torne lappmark lingt in 1 nuvarande Finland och
Norge och grinsade i 6ster till Kemi lappmark. I Torne lappmark fanns da
fyra lappbyar som enbart skattade till Sverige: Siggevaara, Tingevaara,
Suonttavaara och Rounala. Dessutom fanns fem byar som dven skattade till
Danmark och ibland iven till Ryssland: Lappajirvi, Kautokeino, Aviovaara,
Teno och Utsjoki.!”

Pa kartografen Andreas Bures karta®!8 fran ar 1626 markeras Rounala strax
norr om Kilpisjarvi, Swondawara (Suonttavaara) vid Litaseno nordvast om
Karesuando, Peldojervi (Peltojarvi) vid Anes T. (Ounasjarvi, nira dagens
Hetta 1 Finland), Tingwara (Tingevaara) 6ster om Tornetrisk, Segwara
(Siggevaara) lite lingre nedstréms vid Tornedlven, Kautakeni (Kautokeino)
nordost om Rounela samt Tenoby och Utsjoki vid Tana ilv. Peltojarvi lag
vid den tidpunkten i Kemi lappmark men 6verférdes fran 1642 till Torne
lappmark.31

g

{ndy

~

P4 Andreas Bures karta 6ver Norden fran ar 1626

317 "Beréattelse om Lule och Torne lappmarker och de dithérande Lappbyarnes olika skattskyldighet till
Swerige, Norge eller Ryssland”. Handlingar rérande Skandinaviens historia XXXIX. 1858 [15977?]. s. 156—-161

318 Kartan finns har http://www.kb.se/f1700/BuKa_start.htm
319 Tegengren, 1952, s. 56
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Nir riksgransen mellan Norge och Sverige faststilldes genom
Stromstadstraktaten ar 1751 tillfoll Kautokeino, Aviovaara och Teno Norge.
Nir Sverige ar 1809 forlorade Finland forlorade man ocksa Peltojirvi och
Utsjoki medan Suonttavaara och Rounala delades av den nya riksgransen.

I Torne lappmark fanns redan pa 1500-talet en kyrka i Rounala vid
Konkiamailven. I samband med Karl IX:s kyrkplatsreform ar 1606 ersattes
denna med en ny kyrka i Enontekis (Markkina) pa den nuvarande finska
sidan av Muoniodlven samt en kyrka i Jukkasjirvi. Till Enontekis kyrkplats
hérde Rounala, Suonttavaara och Peltojirvi, medan Siggevaara och
Tingevaara horde till Jukkasjarvi. Efter ar 1809 blev den svenska delen av
Enontekis Karesuando socken.

Siggevaara hade pa 1500-talet sina marker och fiskevatten i den s6dra och
Ostra delen av Jukkasjirvi socken, medan Tingevaara hérde hemma kring
Tornetrisk. I bérjan av 1600-talet férandrades indelningen sa att gransen i
huvudsak kom att ga lings Torneilven, med Tingevaara i norr och
Siggevaara i s6der.3?0

Efter tillkomsten av Gillivare kyrka ar 1742 6verférdes den sydligaste delen
av Siggevaara, motsvarande det som senare kom att heta Norrkaitum, till den
nya socknen och dirmed ocksa fran Torne till Lule lappmark.3?! Samtidigt
6verfordes de nybyggen som upptagits inom Jukkasjirvi socken séder om
Kalixilven: Ullatti, Keinosuando (nuvarande Nilivaara), Soutujirvi
(nuvarande Skaulo och Puoltikasvaara), Killinge, Vettasjirvi, Avvakko och
Moskojirvi.322 Gransen mellan de bada lappmarkerna fick didrmed sin

nuvarande strickning i stort sett lings Kalixilven.32?

Under 1700-talet delades Tingevaara upp 1 Saarivuoma och Talma medan

Siggevaara delades upp i Rautasvuoma och Kaalasvuoma.3?4

Efter 1809 delades de svenska delarna av Rounala och Suonttavaara upp 1

Konkima och Lainiovuoma.

320 Ruong, 1937, s. 19-20

321 Ruong, 1937, s. 20

322 gkold, 1992, s. 2

323 Skold, 1992, s. 2 med héanvisning till Ruong, 1937
324 Ruong, 1937, s. 20
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I dag motsvaras Torne lappmark av Kiruna kommun. Kénkdma och
Lainiovuoma samebyar har sina aretruntmarker inom Karesuando socken,
medan Saarivuoma, Talma, Gabna (fore detta Rautasvuoma) och Laevas

(fore detta Kaalasvuoma) har sina aretruntmarker i Jukkasjarvi socken.

Vittangi skogssameby har merparten av sina aretruntmarker i Jukkasjarvi
men stricker sig ocksa in i Karesuando samt in i Junosuando socken 1500—
1650. Nuvarande samebyar finns markerade pa nedanstiende karta.

Bilden kommer fran Sametingets karta ver samebyarna

4.3.2 1500-talet fram till 1650

I Torne lappmark férekom tidigt att Tornedalsbénder fiskade i
fjallfiskevatten. Fiskefdrderna ar f6r saval Enontekis som Jukkasjarvi belagda
sedan 1500-talet och fortlevde fran generation till generation.??> Vid 1600-
talets borjan strickte sig Tornedalsbéndernas fiskefirder, framfor allt fran
det omride av Torne socken som senare bréts ut i Overtorned socken, till
sjoar uppe 1 nuvarande Karesuando och Enontekis.??

Bergman och Ramqvist har i sin forskning kartlagt fisketrask utifran 1553 ars
skattelingd. For Torne lappmark har de identifierat sextiotva fisketrisk, savil

325 Arell, 1977, s. 15 och s.138
326 Rudberg, 1957, s. 19 med hanvisning till Hoppe, 1954, pl. llI
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pa den svenska som den sedermera finska sidan. Materialet visar pa ett drygt
tjugotal fisketrisk ovanfér lappmarksgrinsen inom samiskt
bosittningsomride i mitten av 1500-talet.32” Aven Petter Antti, medlem i
Materengi forskarférening i Overtornea, har kartlagt och beskrivit dessa
fisken.28

Att fisket utgjorde en viktig férsorjningskilla f6r Tornedalsbonderna star
klart. Antti finner 1 sin undersokning att det 1 Torned fanns fler triaskfiskare
per by dn i andra socknar. Fiskets omfattning visas ocksa i fangsterna — fyrtio
procent av den totala fangsten i hela Visterbotten ar 1553 togs av bénderna i
Torned.’” Enligt skattelingderna dominerade gidda och sik fangsten

ovanfér lappmarksgransen.33

Bonderna fiskade flera mil innanf6r lappmarksgransen och upp till trettio mil
hemifran. I jimforelse med dlvdalarna sdderut var exploateringsavstanden till
tisket (det vill siga de avstaind kustbonderna tog sig upp i lappmarken)
vanligen flera ganger lingre.?*! Det kan noteras att exploateringsavstinden
var lingst i Enontekis (mellan sexton och trettio mil) och ndgot kortare i
Jukkasjarvi (mellan fem och fjorton mil). Av avgérande betydelse for
skillnaden var enligt Arell troligen att Muonio-Ko6nkima-dalen i egenskap av
dldre handelsled blev tidigt kind av Tornedalsbonderna och att dlvdalen var
littfaren, alven grund och med fa naturliga hinder.?3? Arell lyfter som en
betydande faktor dven fram den i Tornedalen utvecklade firdigheten att
staka uppfor forsar och lugnvatten.33?

Hur reglerades fisket mellan bonder och samer inom samiskt
bosittningsomride? Korpijaakko-Labba skriver att de kallor som hon har
granskat betriffande Torne lappmark ger “otaliga antydningar om att de
sjoar som bonderna brukade hade férvirvats genom £dp av lappar”.33* Antti
skriver att det i vissa fall handlade om upplatelser fran lappar via arrendeavtal
och att i dter andra fall fisket i skattlagda sjéar delades efter uppgorelser
mellan parterna. Antti har vid genomgangen av fiskeregistren fran ar 1553

327 Lista 6ver traskfisken inskickad till utredningen av Bergman & Ramqyvist i januari 2022
328 Antti, Materangi forskarférening, medlemsblad nr 20, 2018, s. 7

% Aa.s. 13

30 Aa. s 18

31 Arell, 1977, s. 137, med héanvisning till Bylund, 1956, s. 61 f.

332 Arell, 1977, s. 137 f.

333 A.a. s. 138, med hanvisning till Hoppe, 1954, s. 33 ff.

334 Korpijaakko-Labba, 1994, s. 296
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funnit att majoriteten av dem som hade fiskeritt ovan lappmarksgrinsen var
birkarlar och poingterar att de hade kinnedom om de samiska foérhéllandena
och hade de kontakter som krivdes for att astadkomma uppgorelser.33> Som
exempel pa sambruk nimner han att sjén Vaikkojarvi (Waihkojarfvi) var
beliagen inom Siggevara lappbys ra och samnyttjades ar 1553 till halften var
av samerna och av birkarlen Jons Olsson Kyr6 1 Pikkild ”halft boo men och
halft Lappa”, eller som det uttrycks i fiskeregistret ar 1556 ”Lappan och
bondren thop” .33

Att det tidiga fjillfisket dock inte alltid var konfliktfritt visar ett fall fran ar
1549 dir sju Tornedalsbonder démdes for att ha fiskat ”innan Lapperaa
uthann lappanes Laff och minne”.?%” Ett annat exempel ar det tidigare
nimnda klagomal som framfordes fran lappar i Suonttavaara lappby till
kungen om storningar frain Torneabonder. Som svar fick de ar 1584 motta
ett brev fran Johan III, dir kungen uppmanade bénderna fran Torne socken
att inte gora lapparna ”férfang pa deras dgor”. Johan III klargjorde i brevet
att ”férenimde lappar som boo uti Sondowara by och inga andra méige och
skola niuta, bruka, fika och fahra dhe dgor som ligga inom forberorda
Songamotka rd uti lappmarcken”.33® Brevet bevarades i bygden och kom att
citeras i haradsrittens protokoll i senare marktvister annu under 1700-talet.

Mot slutet av 1500-talet minskade béndernas fjillfiske drastiskt i flera av de
soderut liggande lappmarkerna. Aven i Torne lappmark skedde en nedging i
fjallfisket, men utvecklingen tog hir lingre tid. I det fiskeregister som
upprittades ar 1617 aterstod for Torne lappmark visserligen endast ett fatal
av de sjoar ovanfor lappmarksgrinsen som bonderna hade tillgang till ar
1553.3% Det fiske som fortgick blev dock féremal fo6r tvister som
intensifierades under slutet av seklet, vilket utvecklas narmare nedan.

Utover fjalltrisken ska till tidig icke-samisk nirvaro liggas de édldre
kyrkplatserna 1 omradet. En av de dldsta kyrkobyggnaderna i hela
lappmarken var som tidigare nimnts kyrkan i Rounala vid Kénkamailven i
den nordligaste delen av Torne, byged fore ar 1600. Kort direfter tillkom

335 Antti, 2018, s. 20
36 Aa.s. 20
337 Bergman & Ramaqvist, 2017, s. 17 och Antti, 2018, s. 18

338 Tryckt i Dokument angaende flyttlapparna m.m., 1912, finns digitalt har Dokument angaende flyttlapparna
m.m Dokument rérande flyttlapparna : tilldgg till den genom Renbeteskommissionen af ar 1907 utgifna
dokumentsamlingen/5 | Digitala samlingar (umu.se)

339 Antti, 2018, s. 26
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kyrkan i Jukkasjarvi. Bakgrunden till byggandet av Jukkasjirvi kyrka var att
samerna i Tingevara och Seggevara hade protesterat mot att kyrkan
placerades i Enontekis som de tyckte lag alltf6r ocentralt. Kungens utsinde
Daniel Thordsson Hjort konstaterade ocksa att det var besvirligt for
samerna i dessa byar att sommartid fora sina doda till Enontekis. Han
berittade att samerna hade begirt att pa egen bekostnad fa bygga ett kapell
vid Simojarvi mitt emellan de berérda byarna. Detta godkindes av Karl IX ar
1606. Kyrkplatsen fick sedermera namnet Jukkasjarvi.>#

4.3.3 1650-1750

Arell har undersokt killmaterial, i huvudsak dombdcker, f6r Enontekis och
Jukkasjarvi under fyra delperioder: 1660-1709, 1730—-1765, 1780-1810 och
1840-1878. Nir det giller killmaterialet fran den forsta delperioden i slutet
av 1600-talet dterspeglar det enligt honom éldre tids férhallanden, dar det
utmarkande draget var fiskets stora betydelse, inte bara f6r samerna och
bénderna fran Tornedalen utan dven for de forsta nybyggarna. 341

Om det samiska fisket under denna tid, men dven om jakten, finns att lasa 1
flera reseskildringar fran denna tid och efterféljande decennier.

I sin beskrivning av Torne lappmark fran ar 1684 skriver Tornaeus foljande
om fisket:

” FiskeRedskap hafwa de intet annat 4n Not och Andra sma Nit,
lika som 1 Swerige. Gud hafwer ock si foretett Lapparne, at nir
Fisken uti det ena Trisket igenwinder leka, sa begynner han 1 det
andra Trisket, tredje och fjerde, sa at de hinna f6ra sin NotRedskap
ifran det ena Trisket til det andra.” Om jakten skriver han bland
annat att "De lappar som 1 Fiillar bruka, hafwa tillférene brukat
handbogar som alla Lappar dn hafwa. Men nu bruka de langa
Béssor, som fora stort Loudh och skjiuta langt”. Torneus skriver
ocksa om vilka djurslag som ”wandra uti Lappmarken”, bland annat
” Will-Renar, bla-Rifwar, hwit-Rifwar, R6d-Rifwar eller Fjill-
Rackor, Mardar, Ekornar, Lekattor, Wargar, Biérnar, Jarfwar eller

340 Norstedt, 2016, s. 826 f.
341 Arell, 1977, s. 127
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Fjel-fros, (Viel-Frass) Lo, Uttrar, Bifwar, allenast i Kemi mark. Elgar
hafwa fordom warit; men nu intet mera, allenast uti Kemi marck.”342

Nagra decennier senare skriver kronofogden och kartografen Anders
Hackzell om jakten och fisket i Torne lappmark, men dven om de samiska
férhallandena i 6vrigt. Han férklarar noggrant hur topografi,
jordbesittnings-, odlings- och bosattningsférhillandena ser ut i Torne
lappmark (och i Kemi) vid denna tid.3* Dir finns en férteckning 6ver
avstand mellan olika orter i Torne lappmark och hur man tar sig fram pa
dlvarna.®* Han fortsitter med vilka bygrianser som giller efter gammal sed,
och forklarar att det for Jukkasjirvis del finns tva byar i lappmarken;
Siggewara och Tingewara. I dessa byar finns totalt etthundraelva respektive
attioatta skattelappar. F6r Enontekis del beskriver han byarna Rounala och
Suonttavaara och Peltojdrvi; alla tre skattar till svenska kronan. Rounala har
enligt Hackzell fyrtiofem lappeland eller skattlappar, medan Suonttavaara har
tretton. Av lapparna som reser till Norge fordras ingen kopskatt, skriver han,
men av den fisk som de dir fangar betalar de tionde till pristen.?*> Om
sommaren hinder sillan att ndgon reser mellan Jukkasjarvi och Tornea stad,
skriver Hackzell, inte heller mellan Jukkasjdrvi och Lulea eller Enontekis
lappmarker, eftersom dir inte finns nagon landsvig. Om vintertiden kan
man diremot ’med renar komma fort till hwilken ort en behagar” .34

En ytterligare beskrivning av de samiska forhallandena ges nagot senare
hiradsdomaren Sandelin i "Beskaffenheten av Torne och Kemi lappmarkers
jurisdiktion” fran ar 1740. I den beskriver han fjilllapparnas renskétsel och
arliga vandringar 6ver norska grinsen. ”Sadanne Lappar hafwa wil egne
arfweland hwar pa de af och an flytta med Creatureu, for Ren Massan skull
wintertiden; men efter Maria bebodelsse, foérfoga de sig om wiren, 6fwer till
Saltsion eller Wistra hafwet (alltsa norska kusten, var anmirkning), hwar
ifran de eij forr dterkomma, dn da Renarne Brunna i September f6r Matthei
dag.” Sandelin beskriver dven fjilllapparnas arbete och jaktvanor enligt
féljande. "Desse Laplindares handteringar, bestar merendels hela aret
igenom i flyttningar, Renwaijornas mjélkande Sommartiden, samt winter och

342 Prostens och kyrko-herdens i Tornad mag. Johannis J. Tornai Beskrifning, éfwer Torng och Kemi
lappmarker, ar 1681, tryckt i Stockholm, uplagd uti kongl. finska boktryckeriet, hos Joh. Arv. Carlbohm, 1772,
s. 43 f. och s. 58 (skildringen fortsatter med manga praktiska detaljer om hur vildrensjakt gar till).

343 Hackzells beskrivning av Torne och Kemi lappmarker 1738, tryckt av Isak Fellman i Handlingar och
uppsatser angaende finska lappmarken och lapparnas leverne, 1918

%4 Aa. s 114
5 Aa. s 115
346 A.a.s.116
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Sommar att waka 6fwer Creaturen.|...] Dock om hésten bruka manfolcken
allahanda forwirff, saissom med slagjirn, giller, Baga och byssa at filla
allahanda slags fouglar, hermeliner, warg, grawirck, atskillige slagz rifwar,

Bjornar, uttrar och willa Renar.”34

Om de samiska forhallandena vittnar saledes flera samtida skildringar. Hur
forholl sig da dessa till konkurrerande markanvindning fran bonders och
nybyggares sida?

Vid slutet av 1600-talet bérjade Tornedalsbondernas fiskefirder att
ifragasittas alltmer. Samer klagade Gver intring i fisket fran bondernas sida.
Tvister om fiske mellan Tornedalsbénder och samer frin Enontekis-
Jukkasjirvi ar enligt Arells undersokningar koncentrerade till 1600-talets sista
decennier. Han redovisar arton sadana mal. Om dessa tvister kan enligt
honom generellt sidgas att hiradsritten skilde pa krono- och skattevatten. Till
skattevattnen, som ldg pa skatteland i de flesta fall, hade
skattelandsinnehavaren foretridesritt (dven om sjilva termen skatteland inte
torekommer i materialet f6rrin nagra ar in pa 1700-talet). Mycket tyder dven
pa att sadana vatten av samerna betraktades som innehavarens eller méjligen
lappbyns egendom. I de fall fisket var av krononatur och taxan

vederbérligen betalats forelag rittighet f6r Tornedalsbonder att bedriva
fiske.348

Som redan nimnts menar Korpijaakko-Labba att sjoar som bénderna
brukade i méanga fall hade forvirvats genom kép av samer. Bevis pa detta
finner man enligt Korpijaakko-Labba bland annat i samband med ett
tvistemal som handlades 1 Jukkasjirvi ar 1690. Anders Kovoinen fran
Overtornea berittade da om Lainiobon Olof Klemetson, som utan tillstind
brukat hans fiskesjo och andra agor som horde till dem. Anders berattade att
han kopt sjon med angrinsande skog och mark av en lapp for lingesedan.
Olof genmilde, att han med st6d av ett tillstind som domstolen beviljat,
brukat endast saidana dgor som legat 6de. Han hade dven betalat skatt till
kronan f6r dessa. Domstolen beslét att Olof skulle betala till Anders samma
pris for dennes sj6 som denne en gang 1 tiden erlagt, varefter sjon skulle vara
1 Olofs bruk. Grund f6r detta beslut var bland annat det faktum att Anders
”af Lapperne dgor dessutom atniuter otta stycken trisk”. Korpijaakko-Labba

347 Sandelin, 1740, tryckt i Fellman |'s. 178

38 Arell, 1977, s. 68, 136 f. och s.
142
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ger dven andra exempel pa mal dir det framgar att bonder kopt fisketrask av
lappar.’*

Ett ytterligare exempel ger savil Arell som Piivi6 fran tinget i Enontekis ar
1674. Allmogen besvirade sig 6ver att nagra finnar ifrain Torned hade kopt
’af Lapparne deras bista fisken och trisk, varigenom de bliva av sig komne
och utarmade och nddgas ga pa bygden och tigga eller och boflytta till
Norge”. Detta hade gatt till sa att koparna forst tylle [Lapparje] med
briannvin, och nir de bliva druckna narra de av dem deras bista fisketrisk
och ligenheter”. Detta f6rbjods stringeligen och allvarligen av kungen.
Malet visar enligt Paivio pa ett missforhallande samtidigt som det ger en
fingervisning om den rittsliga status som samerna hade.?>

Som nidmnts kunde utfallet dock bli ett annat i de fall bondernas fiskande var
av krononatur. Ett exempel ger ett fall fran ar 1667 da samen Olof Peterson,
som var linsman i Peltojirvi by, klagade 6ver att en bonde frin Overtorned
forsokte tringa honom fran fisket i ett par sjoar (Ketkesuando och
Perilajirvi strax ovan lappmarksgrinsen vister om Muonio élv). Svaranden
hinvisade till ett gavobrev fran ar 1609. Ritten ansag i sitt utslag inte brevet
som ett vigande skil, men fann att det faktum, att bonden och hans férfider
”av urminnes hava brukat bemalte trisk och darfér utgjort taxan”,
motiverade att parterna delade fiskevattnen lika. Enligt Arell kan utslaget
tolkas sa, att kirandens foretriadesritt till vattnet i och for sig inte
ifragasattes, men att Tornedalsbondens hinvisning till urminnes hiavd, som
kan ha motsvarat drygt hundra ar, var ett s tungt argument, att man kunde
tvinga kdranden att avsta halva fiskevattnet. Avgérande torde emellertid ha
varit, fortsitter Arell, att bonden betalat taxan for vattnet, som var ett

kronovatten.35!

Vid sidan av fisket som frimsta motiv f6r Tornedalsbondernas linga farder
till lappmarkerna, forekom dven andra nyttigheter som lockade. Att tvister
med bonder dven kunde avse jakt visar ett exempel fran ar 1684. Da klagade
samerna Mickel Hindersson med flera i Siggevaara pa tinget i Jukkasjdrvi
over nagra bonder fran Tornea, vilka redan under flera ars tid tillfogat
karandena stor skada och ohidgn ”inom theras ritta rad och r66r”, speciellt
genom att jaga ekorre och fagel. Bonderna f6rbjods vid vite pa fyrtio mark

349 Tinget i Jukkasjarvi 29.1.1690, FRA FR 655 f 344v-345, atergett av Korpijaakko-Labba, 1994, s. 296
350 Arell, 1977, s. 95 och Paivio, 2001, s. 49
%1 Aa.s. 128 f.
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att ytterligare rora sig i andras skog utan tillstind eller att dar gillra fillor och
snaror for skogens djur och faglar.3>?

Arell fragar sig vilka motiv hiradsratten hade att respektera samernas starka
ritt gentemot Tornedalsbonder saisom beskrivits. Det maste enligt honom
ses mot bakgrund av lappmarkspolitiken. Vid slutet av 1600-talet var
kronans intresse fraimst knutet till nybyggesverksamheten. Detta fick sitt
uttryck i att man fran kronans sida borjade bli mer restriktiv mot
Tornedalsbondernas fiske i lappmarken. Dess resurser borde férbehallas
dem som bodde dir, nimligen samerna och presumtiva nybyggare som ville
sla sig ner dar; inte mer tillfalliga exploatorer.35?

Tornedalsbondernas fiske fortsatte att minska och hade framat ar 1730 i
princip upphort. 35 Ar 1738 beskriver nyss nimnde Hackzell endast fem
fisketrisk i Torne lappmark dir nigre bonder i OfwerTorned sochn betala
ahrl: taxa til Cronan”. Tre av dessa ar beligna inom nuvarande Sverige. 1
6vrigt "Elljest dro i denne Lappmarck inga sirskilt Taxerade fiskerien”,
skriver han, utan ”nyttjas de 6frige af Nybyggarne men storsta delen af
Lapparne utan nagon widare afgifft an deras ordinarie skatt.”3%

Samtidigt som bondernas fiske minskade, hade under den senare delen av
1600-talet de forsta nybyggarna dykt upp. De foérsta nybyggena i Enontekis
etablerades i Karesuando (1660—70-talet), Kuttainen (1660-70 talet),
Idivuoma (omkring ar 1690) och Palojoensu (1690-talet). Nagra ar senare
tillkom Maunu (Wickuriniemi) och Mertajérvi.35

Av Arells forskning framgar att det inte finns sirskilt manga tvister
redovisade mellan samer och nybyggare under 1600-talet, vilket inte dr
sarskilt forvanande med tanke pa att nybyggesverksamheten endast lag i
startgroparna. De forsta kontakterna mellan samerna och nybyggarna gav
dock upphov till nagra mél, som belyser de nyttjanderittsliga férhillandena.
Liksom 1 forhallande till Tornedalsbonderna var det i forsta hand fisket som

352 Om sa skedde, forpliktades de att aterborda till skogsédgaren bytets varde samt dessutom betala béter i tre
mark med stéd av byggningabalkens 20 kap. Tinget i Jukkasjarvi 30.1.1684, FRA FR 653 f 910-910v, atergett
av Korpijaakko-Labba, 1994, s. 322

353 Arell, 1977, s. 142
34 Aa.s. 144

35 A.a. s. 119 och 124 f. De fisken som han anger att bonder skattar for ar i Jukksajarvi Waikojarwi
(Vaihkojarvi vid Vivungi) och i Enontekis Puitasjarfwi (troligen Paittasjarvi NV Saivomuotka), Muotkojarfwi
(Muotkajarvi i nuvarande Finland), Aunisjarrfi (Ounasjarvi i Finland) och Iddewoma (Idijarvi vid Idivuoma).
Texten inom parentes ar Petter Anttis tolkningar.

356 pa den senare finska sidan anlades tidigt Hetta (1690-talet) och senare Vuontisjarvi. Arell, 1977, s. 172
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figurerade 1 dessa rittsliga sammanhang, eller en kombination av tvister om
mark och fiske. Av Arells redovisning framgér inte ndgot mal om jakt mellan
samer och nybyggare under 1600-talet.

De mal Arell har granskat visar exempel bade pa fall dir nybyggen tagits upp
pa skatteland med skattelandsinnehavarens samtycke och 1 strid med dennes
vilja. Ett exempel pa det senare férhallandet dr ett mal fran ar 1696, dir
samerna Hindrik Asa och Olof Tomason klagade 6ver att Samuel Olson
”byggt och bor pa deras dgor vid den 6vre dndan eller norra delen av
Idevuoma trisk, som de och deras férfiader possiderat och varit tillhérigt och
Samuel Olsson gjort dem stort forfang”. Allmogen intygade dock att
”’Idevuoma med skog och mark ricker at dem alla tre”. Darfor fick Samuel
Olsson tillstand att ”’sig vid nedre eller sodra dndan husligen nedsitta enligt
1695 ars Placat...men han skulle inte géra de andra skattlapparna inpass”.
Ett exempel pa skattelandsinnehavarens medgivande dr ett mal fran ar 1707,
dar "Mickel Pirson Asa och Henrik Piarson Asa i Suondavara by beviljade
och samtyckte det klackaren hir i Enontickis Mickel Johanson ma husligen
nedsitta sig uppa deras skattland vid en ort Martajarvi Idewuoma, vara deras
svarfader Henrik dérvid férsakrade det hans mag Mickel Johansson skall till
hilften fa nyttja och bruka, uti det honom tillhériga och under samma
skattland lydande triskfisken™. Det kan noteras att samme
skattelandsinnehavare, Henrik Parson Asa, férekommer i bigge malen och
att han alltsa under en tioarsperiod fick se tva nybyggen uppféras under olika
forutsittningar pa hans skatteland. Dessa nybyggen kom senare att utvecklas
till byarna Mertajarvi och Idivuoma.?’

Arell har i sin undersckning av malen funnit att de tidiga nybyggarna kunde
behéva képa en storre eller mindre del av de nyttigheter (bland annat fiske),
som skulle utgora grunden for nybygget av skattelandsinnehavaren. Ett
exempel kan nimnas fran tinget 1 Enontekis dir nybyggaren Peder
Hindersons dnka, Agnet Hindersdotter i Tullingesuando (Kuttainen) ville
silja de dngsland under ”Tullingesuando lydande”, som hon ar 1669 (eller
mojligen ar 1670; Arell anger bagge dessa drtal) kpt av Peder Erson och
Olof Hanson 1 Suonttavaara. Erson och Hanson var lappar och Erson
dessutom innehavare av skattelandet Tullingesuando, dir sa smaningom byn

7 Arell, 1977, s. 104 f.
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Kuttainen vixte fram. I 6verenskommelsen mellan nybyggarinkan och
Peder Erson ingick dven en indelning av Tullingesuando trisk.

Eftersom mal av detta slag dr fa, dr det knappast meningsfullt att diskutera
om detta var det vanliga forfaringssattet. Det dr dock av vikt att sidana mal
forekom, enligt Arell dven i tiden efter det forsta lappmarksplakatet.
Forhallandet pekar enligt Arell pa att skattelandsinnehavarna betraktade sig
som dgare av nyttigheterna i fraga. Detta “dgandes” egentliga natur ar enligt
honom sannolikt om&jligt att avgdra. Faktum kvarstir dock, fortsitter han,
att vederborande skattelandsinnehavares ritt att silja de nyttigheter som
fanns pa hans skatteland, inte ifragasattes av kronan. Att nyttigheterna ansags
starkt knutna till innehavaren och hans familj framgar av att de kunde drvas
samt képas och forsiljas.® Aven Korpijaakko-Labba, vars undersékningar
sarskilt gillde de nordligaste delarna av grinsen mot Finland, har funnit att
den familj som brukade skattelandet i princip hade ensamritt till
nyttigheterna. Hennes slutsatser har beskrivits 1 redovisningen betriffande
Lappmarken i stort.3>

Nybyggesverksamheten 6kade under 1700-talets gang. De tidigare
existerande bebyggelseenheterna i Enontekis fick ytterligare tillskott, bland
annat i Karesuando, Kuttainen, Idivuoma, Maunu och Palojoensu.3¢0
Tidigare nimnde Anders Hackzell beskrev ar 1738 utforligt forhallandena i
Torne lappmark, inbegripet nybyggena. Han angav att det fanns elva
nybyggen i Enontekis, varav sex inom nuvarande Torne lappmark (och fem
pa den i dag finska sidan). P4 den i dag svenska sidan redovisar han, med
delvis andra benamningar an Arell: Palojoensu, Tullingesuando, Karesuando,
Kunnari, Kénkdmai och Idivuoma.3¢! For Jukkasjarvi angav Hackzell atta
nybyggen, varav fem fortfarande ligger i Torne lappmark: Kockswando
(Kuoksu), Vittangi, Taborsberg (Parakka), Lainio och Soppero.362 Ovriga tre
6verférdes senare till Lule lappmark och beskrivs déirfor i avsnittet om den
lappmarken.33 Enligt Bylund var savil Taborsberg (Parakka) som Soppero

358 Arell, 1977, s. 143 f.
359 Se ovan i avsnitt 3.3.2
360 Arell, 1977, s. 172

361 Hackzell, 1738, tryckt 1918 i Fellman, s. 122 f. | Arells kartlaggning finns delvis andra bendmningar pa
samma nybyggen. Tullingesuando ar i Arells kartlaggning Kuttainen, Kunnari anges i Arell som ett tillskott till
Karesuando, Kénkama ar i Arells kartlaggning Maunu. Nar det galler den finska sidan benamns Aunisjarf,
Wandisjarf, Peldojarf, Aunisjoki och Sundojarf i Arells kartldggning Hetta, Vuontisjarvi, Peltovuoma, Kyro
respektive Sundajarvi (pa gallande kartor stavat Suonttajarvi).

362 Hackzell, 1738, tryckt 1918 i Fellman, s. 117 f.

363 Hackzell, 1738, tryckt 1918 i Fellman, s. 117 f. De tre i Lule lappmark &r Ullati, Keinosuando (néra
nuvarande Nilivaara) och Killingisuando (Killingi)
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nybyggen anlagda av samer.3%* Kuoksu anger dock att Soppero anlades av
Erik Tomasson Mammi fran Muonionniska (nuvarande Muonio i
Finland).363

Hackzell redogor detaljerat for vart och ett av de ovanstiende nybyggena 1
Jukkasjarvi och Enontekis. Till exempel beskrivs att Vittangi nybygge hade
Abo Hindrich Michelson Kyro ”som hafwer 3 tun:s utside av muld samt
och stenig jordmahn, kan féda nitton kor av myrangar och Starrh66 med
nagot litet Hardwallsh66” .36 Hackzell forklarar att nybyggena 1 de allra flesta
fall hade en eller tva abor; for tre nybyggen anger han tre eller fyra
brukare.3¢7

Utvecklingen i Torne lappmark beskrivs av Arell som en inre kolonisation,
innebirande att det inte skedde nagon sarskilt stor inflyttning utifran och att
nybyggesverksamheten skedde i lugn takt.? Liksom betriffande de férsta
nybyggena uppfordes de flesta nybyggena aven senare pa eller i anslutning till
ett skatteland.3%? Det dr, konstaterar Arell, inte sd forvanande, eftersom de
nyttigheter som skattelandsinnehavaren var intresserad av — fiske,
littillganglig mark for bostad och batplats — var ungefir detsamma som
lockade en presumtiv nybyggare att vilja ut platsen for sin
nybyggesanlaggning. Inte sillan hade platsen f6r nybygget valts ut av
skattelandsinnehavaren.3” Som nimnts har Arell funnit mal dven under
1700-talet och efter lappmarksplakatets utfirdande dir nybyggaren kopt
nyttigheter, inklusive fiske, av skattelandsinnehavaren 1 fraga.

Nir det giller tvister med nybyggare forekom det vid mitten av 1700-talet
enligt Arells forskning knappast nagra utpriglade konflikter orsakade av

markkonkurrens mellan rennomadism och nybyggesverksamhet.>”! Av de
tjugofem mal om fiske som Arell redovisar for tiden fram till ar 1765, har

364 Bylund, 1956, s. 49, Fig. 2, | nr 34 respektive nr 41

365 Kuoksu, 2011, s. 176. Nybyggarslakter i Torne Lappmark fram till &r 1800. 1. uppl Géteborg: Erik
Johansson Kuoksu, s. 176

%6 Aa.s. 117
37 A.a. s. 117 ff. Lainio, Taborsberg och Aunnisjocki beskrivs ha 3, 4 respektive 3 brukare.

368 Detta kan jamféras med Kemi lappmark pa den finska sidan av gréansen, dar det snarare var fraga om
invasionsvagor av nybyggare, som gjorde att den gamla halvhomadiserande lappkulturen i stort sett
utplanades pa 1700-talet. Arell, 1977, s. 17

369 Norstedt har vid genomléasning av texten reagerat pa att Arells beskrivning av nybyggen "i anslutning till”
lappskatteland ar nagot marklig, med tanke pa att skattelanden omfattade stora omraden och att merparten
av landskapet var indelat i skatteland.

370 Arell, 1977, s. 243
37T A.a. s. 161
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tjugoen mal samer pa bade kirande- och svarandesidan. Betriffande jakt
avser de sjutton redovisade malen f6r samma tid i de flesta fall vildrensjakt
och har dven de nistan uteslutande samer i bada partsrollerna.’’2

Att nagra tvister om markfoérhéllanden dock férekom visas inte minst 1
Korpijaakko-Labbas undersokningar. Bland annat beskriver hon ett mal vid
tinget i Jukkasjdrvi ar 1721, dir nybyggaren Ersson i Keinosuando hivdade
att han hade ritt att fiska i sjon Vettisjarvi utan att nagon kunde klandra
honom f6r det, eftersom sjon var en allmianning. Lins-, nimndemin och
andra bybor intygade dock att sjon ingalunda var en allminning utan att,
férutom att nybyggarens hustru hade del i den, den tillh6rde lappen
Johansson Kejsare och dennes son, som betalade skatt for det
omkringliggande landet. Nybyggaren f6rbjods vid laga paféljd att bruka
Johansson Kejsars varp- och fiskestillen.?”3

Korpijaakko Labba beskriver aven en tvist om Torneabonders fiske ar 1728.
I tvisten protesterade lappar fran Suonttavaara lappby nir Tornedbonder
aterigen pastod sig ha fiskeritt ovanfor lappmarksgrinsen. Lapparna stodde
sig 1 malet pa det tidigare beskrivna skyddsbrev de fatt av Johan III ar 1584.
Korpijaakko Labba beskriver att Suonttavaaralapparna noggrant hade
bevarat dokumentet och att de enligt tingsprotokoll dberopade dess innehall
i flera tvister under 1700-talet.>’

Utover fisken och nybyggen ska till tidig icke-samisk nirvaro liggas de tidiga
malmbruken i omradet. Redan ar 1642 hade jirnmalmsférekomst upptickts 1
Masugnsbyn, i nuvarande Vittangi distrikt strax vaster om lappmarksgrinsen.
Platsen kallades vid denna tid Junosuando. Nagra ir senare uppfordes
masugn, gruvfogdebostad och bruksgard i nirheten av gruvan. Efter
krossning och rostning smiltes malmen i masugnen till tackjarn, varefter
detta transporterades till Tornedlven och férdes till Kengis (nedanfor
lappmarksgrinsen), dir en hammarsmedja anlades. Verksamheten hade dalig
lonsamhet och gick knackigt trots manga dgarbyten och upprustningsforsok.
Anda fortsatte gruvan att vara i bruk fram till en bit in pa 1800-talet.375

32 A.a. s. 154

373 Korpijaakko Labba, 1944, s. 448, med hanvisning till tinget i Jukkasjarvi 11—14 och 16.11.1721, FRA FR
663 f. 283 v.

374 A.a. s. 306, med hanvisning till tinget i Enontekis 26 —28.1.1727

375 Masugnsbyn, Wikipediaartikel forfattad huvudsakligen av Norstedt,
https://sv.wikipedia.org/wiki/Masugnsbyn#Junosuando _gruva och_masugn, besokt den 27 februari 2022
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Ytterligare en gruva anlades ar 1656 1 Svappavaara, fyra mil sydost om
nuvarande Kiruna. Denna koppargruva blev den forsta gruvan i Malmfilten.
I skogen nedanfér gruvberget bygedes bostadshus for gruvarbetarna, fihus
och stallar. Vid Kotijoki, bicken som rinner ner mot Hyttyjirvi vister om
det nuvarande sambhallet, anlades tva hyttor och rostugnar. Ytterligare en
kopparhytta anlades i1 anslutning till jairngruvan och masugnen i nyssnimnda
Masugnsbyn. Malmutvinningen ¢kade inledningsvis snabbt i omfattning, och
med den vixte ocksa samhillet Svappavaara. Fram till ar 1671 6kade antalet
mantalsskrivna varje ar tills det blev narmare hundra. Till detta kom indelade
soldater som tjanstgjorde en begrinsad tid. Verksamheten hade dock stora
problem med bland annat vatten och ras och redan ar 1684 upphorde
brytningen, med foljd att merparten av befolkningen flyttade darifran. Viss
kopparutvinning och guldutvinning fortsatte och bruksaktivitet férekom
dnda till slutet av 1700-talet, men nagon blomstrande verksamhet blev det
aldrig. Nir landshovding Gabriel Gyllengrip ar 1736 besokte Svappavaara
beskrev som tidigare nimnts ett langt ganget forfall och stor brist pa skog.37¢

Den nigot senare paborjade jarnmalmsutvinningen i Malmberget i Gillivare
beskrivs nedan i avsnittet om Lule lappmark.

4.3.4 1750-1800

Runt 1750-talet inf6ll enligt Arells forskning en brytningsperiod for
rennomadismen i Torne lappmark. Under perioden férekom alltjimt
renskotsel med sma renhjordar med starkt inslag av jakt och fiske. Men
renskotsel med ett storre antal djur blev alltmer dominerande, vilket
minskade behovet av 6vriga nyttigheter och moéjligen ocksa forsvarade
utnyttjandet av dessa.’”” De storre renhjordarna gjorde att man tvingades till
lingre flyttningar, skattelanden blev f6r sma och det blev naturligt med ett
kollektivt utnyttjande av framfor allt betesmarkerna. Landindelningen 1
skatteland blev da mer I6slig, och efterhand minskade mojligheterna att
uppratthalla nagot slags individuell landindelning. Enligt Arell forsvann
begreppet skatteland helt ur det historiska materialet f6r Torne lappmark
mot slutet av 1700-talet.>’®

376 Svappavaara,Wikipediaartikel férfattad huvudsakligen av Norstedt,
https://sv.wikipedia.org/wiki/Svappavaara#Gruvhistoria, besékt den 27 februari 2022

377 Arell, 1977, s. 152 f. Arell skriver férst om Kautokeino men senare att férhallandena sannolikt varit
desamma i Enontekis.

378 A.a. s 248 ff. och s. 272
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Den mer nomadiserande fjillrenskotseln medforde enligt Arell att i stort sett
samtliga samehushall i Torne lappmark vid mitten av 1700-talet utnyttjade
sommarbeten i Norge, relativt langt fran riksgrinsen. I det hiar hinseendet
skiljer sig foérhallandena i Torne lappmark fran sydligare lappmarker. I till
exempel Gillivare flyttade endast en del samer ner till kusten pa
sommarbete, och renarna stannade vanligen i nirheten av riksgrinsen.?”
Under 1760- och 1770-talen valde dessutom manga samer, frimst fran
Jukkasjarvi, att ocksa stanna i Norge, vilket féranleddes av en rad daliga ar pa
hemmaplan frimst pa grund av rensjukdomar, flen (isbark som omojliggor

renbetet) och vargangrepp. 3

Aven Piivi6 beskriver, efter en undersékning av material rérande
Jukkasjarvi, en forindring i bruket av lappskattelanden fran mitten av 1700-
talet. Man borjade sambruka landen i allt stérre utstrickning inom ramen for
den gamla lappbyn som var den kamerala enheten. Piivié anger
gransdragningen mot Norge ar 1751 och osakerheten om vad den skulle
komma att innebira som troligt skil till férindringen. Den kan enligt Paivio
ha medfort att grunderna for det gamla samiska markanvindningssystemet i
princip forsvann eller att man av rent pragmatiska skal borjade anpassa sig
till en helt ny situation som man insag skulle komma. Konsekvenserna det
fick var att forutsittningarna for den individuella anknytningen till
skattelanden minskade och utvecklingen gick mot ett kollektivt brukande av
lappbyn. 38!

Samtidigt som de samiska forhallandena alltsa férindrades, bérjade mot
slutet av 1700-talet nybyggarverksamheten ta fart pa allvar 1 de olika delarna
av Torne lappmark. I 1765 ars jordebok ir trettio nybyggen noterade
(inrdknat dven det omrade som senare kom att hamna pa den finska
sidan).382

Aven viss gruvverksamhet férekom under denna tid. Ar 1747 fick Nils
Petter Fougt mutsedel pa kopparfyndigheten i Gruvberget i Kurravaara.
Hyttan var da forfallen, men ar 1750 fick Fougt tillstind att anldgga en ny.
Han anlade da ett nybygge i Kurravaara och utvann malmen pa Gruvberget

379 A.a. s. 308 f., se dven sammanfattning pa s. 314
%0 Aa.s. 20

381 Paivid, 2001, s. 69 och 126

382 Arell, 1977, s. 172
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under nigra ir, med som mest tretton anstillda. Ar 1754 upphorde
brytningen och smaltningen av kopparmalm i Kurravaara.3

I och med den 6kande nybyggesverksamheten 6kade ocksa marktvister
mellan rennomader och nybyggare i omfattning.3®* Mot slutet av 1700-talet
bérjade tvister om héskador dyka upp, det vill siga tvister mellan samer och
nybyggare om hdskador orsakade av renar. Dessa tvister speglar en 6kad
tringsel fran och med denna tidsperiod. Hoskadorna tvingade
myndigheterna till ett principiellt stillningstagande i regleringen av
relationerna mellan de bada niringarna. Den 16sning pa problemet som
Kungl. Maj:t. beslutade sig f6r innebar i princip att man frangick
tankegangen i lappmarksreglementet. Reglementet inneh6ll som bekant att
nybyggarnas rorelsefrihet begriansades 1 fraga om jakt 1 forsta hand men dven
1 fraga om fiske. Pa 1790-talet borjade ett nirmast omvant tillimpande av
reglementets bestimmelser, pa sa sitt att halvmilsgrinsen dven anvindes
som avstandsgrins for samernas rorelsefrihet gentemot nybyggena i syfte att
skydda nybyggarnas behov.3# Samerna fick inte uppehalla sig inom ett visst
avstand fran nybyggena for att undvika renskador pa nybyggarnas h6.386

Enligt Arells undersékningar innebar 1780-talet och framat ocksa en
positionsférandring nar det gallde fisket — medan tvister runt mitten av
1700-talet ofta hade samer pa bigge sidor hade fisket vid denna tid mer blivit
ett tvistefrd dels mellan samer och nybyggare och dn mer nybyggare
emellan.38” Samtidigt beskriver Arell att det férefaller vara nybyggarna som
nu i férsta hand engagerade sig i fisket, och att materialet pekar pa att fisket
inte spelade samma roll som tidigare f6r nomaderna.

Arell beskriver att det av killmaterial fran slutet av 1700-talet och framat
framgar att vissa fiskevatten som tidigare av allt att doma tillhért kategorin
skattevatten (det vill siga horde under ett skatteland) nu synes ha behandlats
som krononatur.’® Denna forindring medfoérde dock enligt hans
bedomning inte nagon forsvagning av samernas dispositionsritt till de
nyttigheter de hade behov av. I det hinseendet forefaller tillgiangligt

383 Awebro, 1989

384 Arell, 1977, s. 163
%5 Aa.s.199

%6 Aa. s 179 f.

%7 A.a.s. 164

388 Arell skriver “fiskevatten som tidigare betraktats som skattevatten”, men i texten har lagts till "vissa”
eftersom vi uppfattar att han inte menar att det géllde samtliga skattevatten.
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domboksmaterial enligt Arells mening vara entydigt. Haradsritten agerade
strikt efter lappmarksreglementets bestimmelser.’ Enligt Arell var det i
stillet sannolikt sa, att vissa fiskevatten 6vergavs av samer i samband med
renniringens nimnda utveckling mot stérre hjordar och ett mer extensivt
markutnyttjande. De lamnade nyttigheterna kom att i stillet utnyttjas av ett
stigande antal nybyggare. Arell konkluderar att denna forindring i
renndringen bidrog till en, trots de tvister som redovisats ovan, i jaimforelse
med andra lappmarker konfliktfri utveckling och omstallningsprocess under
forsta delen av 1800-talet.>0

Det kan slutligen noteras, att 4ven om nybyggarnas antal 6kade under denna
tid, sd utgjorde de dnnu pa 1830-talet endast en tredjedel av socknens
befolkning i Enontekis. I Jukkasjirvi var situationen likartad.>!

4.3.5 Slutsatser om konkurrerande markanvandning i Torne lappmark

De historiska foérhallandena i Torne lappmark dr som framgatt val beskrivna
av historiker och andra forskare. De nybyggen som anlades inom
undersokningsperioden finns redovisade, liksom skattlagda fisketrdsk fran
1500-talets mitt. Att samer bosatta i omradet dgnade sig at fiske och jakt
framkommer tydligt i materialet och att sirskilt fisket utgjorde ett
dominerande inslag visas inte minst i tvister gentemot saval bonder som, i ett
senare skede, nybyggare.

Ett utmirkande drag for Torne lappmark dr Tornedalsbondernas fjillfiske,
som dr belagt sedan birkarlarnas tid och som férekom i relativt stor
omfattning. Torne lappmark ir tillsammans med Lycksele lappmark de
lappmarker dar fiskefirderna foretogs lingst fran byarna vid kusten och
torhallandevis langt upp i lappmarkerna, jimfoért med kustbonders fiske 1 de
6vriga lappmarkerna. Fjillfisket minskade visserligen markant redan under
bérjan av 1600-talet, men ledde till en del tvister mellan samer och bénder
annu i slutet av seklet och upphorde inte helt forrin framat 1730-talet.

Det historiska materialet visar att fjallfisket 1 manga fall var ett resultat av
Overenskommelser mellan samer och bonder. Sddana 6verenskommelser kan
svarligen betraktas som konkurrerande inslag vid en bedémning av

%9 Aa.s. 181
3%0 A a.s.200 f.
¥ Aa. s 20
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eventuellt upparbetande av urminnes hivd. Det handlar i sa fall snarare om
samiska upplatelser.

Det forekom dock tvister som visar att fisket inte alltid var konfliktfritt.
Tvisterna grundade sig som utgangspunkt i klagomal fran samiskt hall om
intrang fran bonders sida.

Trots att fjallfisket alltsa var forhallandevis omfattande 1 Torne lappmark och
férekom under nagot lingre tid ddr 4n i flera av de 6vriga lappmarkerna, kan
det konstateras att det rort sig om ett fatal utnyttjade fisken i det omrade
som ir i fraiga. Ovanfor odlingsgrinsen férekom flera skattlagda fisken lings
Ko6nkdmi och Muonio dlvar i Karesuandoomradet samt en bit soderut. Som
strax kommer att beroras var det aven dar den tidiga nybyggesverksamheten
kom att koncentreras. Detta omrade utgors i dag till storsta delen av
privatigd mark; konkurrensen inverkar alltsa inte nédvandigtvis pa
bedomningen av den nu undersokta, av staten direkt disponerade, marken.
Aven de skattlagda fisketrisk som fanns 6ster om Kiruna och invid
Lainiodlven dr beligna pa vad som i dag dr privat mark. Dirutover férekom
ett fatal fisketrask pa av staten disponerad mark; dessa ar utspridda 6ver
omradet. Som nidmnts var det endast ndgra enstaka fisketrdsk ovanfoér
odlingsgrinsen som kvarstod 1 fiskeregistren 1 1617 ars skattelangd.

Mellan odlingsgrinsen och lappmarksgrinsen visar de kartliggningar som
gjorts ocksa pa ett fatal fisketrisk, med en koncentration i nordostra delen av
omradet. Mellan odlings- och lappmarksgrinsen finns endast ett mindre
omrade som staten direkt disponerar. Det finns dirutover flera omraden
under Sveaskogs disposition. Dessa marker omfattas dock inte av
kommitténs uppdrag inom ramen for det férsta delbetinkandet utan
kommer att utredas i ett senare skede. Samtliga redovisade skattlagda fisken
var hdr beldgna inom vad som i dag ir privat mark.

Under samma tidsperiod som bonders fjillfiske minskade dék de forsta
nybyggarna upp i Torne lappmark. De f6rsta nybyggena fran slutet av 1600-
talet och 1700-talets forsta halva finns noggrant beskrivna, inte minst tack
vare Arells forskning och Hackzells 1700-talsskildring.

Liksom betriffande bonders fjallfisken finns flera exempel pa

6verenskommelser mellan skattelandsinnehavare och nybyggare. Sidana
kunde innebira att nybyggaren képte nyttigheter, diribland fiske, av
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skattelandsinnehavaren, eller att de nyttjade en resurs tillsammans. Det finns
dock dven exempel pa att nybyggen anlades mot skattelandsinnehavares vilja.

Jordbruksbebyggelsen var till storsta delen beldgen i norr lings Konkima
och Muonio élvar. Ut6ver denna bebyggelsekoncentration finns pa mark
ovanfor odlingsgrinsen endast nagra fa nybyggen fortecknade for tiden fram
till ar 1750. Samtliga dessa, dven de lings Kénkdmi och Muonio ilvar, ligger
1 omriden som i dag utgors av privatigd mark.

Vad giller mark mellan odlingsgrinsen och lappmarksgrinsen finns i
kallmaterialet fem dldre nybyggen fértecknade, varav tva anlagda av
skattelandsinnehavare. Samtliga var beligna pa vad som 1 dag ir privat mark.
Som niamnts finns i omradet endast en mindre bit statligt disponerad mark.
Mark som dgs av statens bolag kommer att utredas senare.

Redan med tanke pa triaskfiskenas och nybyggenas antal kan slutsatsen dras
att markkonkurrensen fran bonders och nybyggares sida inte kan anses ha
varit hiavdbrytande i det omrade och under den tidsperiod som
undersokningen galler.

Saval nybyggena som fisketrisken ovantor odlingsgransen var koncentrerade
till omradet uppe vid Kénkdmi och Muonio dlvar och nagot séderut, vilket
ligger i Konkdmi och Lainivuoma samebyars respektive 6stra omraden. Det
ror sig om forhallandevis tata kluster som 1 och for sig utgor en beaktansvard
konkurrens. Dock avser konkurrensen mark som ér privatdgd. Den
bedémning som gors ar att denna konkurrens inte kan anses ha hindrat ett
upparbetande av urminnes hivd pa samebyarnas 6vriga omraden inom av

staten disponerad mark.

Sammanfattningsvis gor sekretariatet pa grundval av det undersékta
materialet foljande bedémning savitt avser det omrade som var Torne
lappmark. De samebyar som verkar pa mark under statens
omedelbara disposition i omradet kan pa goda grunder géra gillande
att de har upparbetat en ensamritt grundad pa urminnes hivd till
smaviltsjakt och fiske under perioden fram till omkring ar 1750 och att
tillracklig konkurrens for att hindra upparbetande av en hivd inte kan
pavisas. Beddmningen innebir att staten bor rdkna med att dessa

samebyar skulle fi framgdang i en eventuell tvist mot staten om
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ensamritt till smaviltsjakt och fiske. Dessa samebyar dr K6nkiama,
Lainivuoma, Vittangi, Saarivuoma, Talma, Laevas och Gabna.

Kiruna

Bild frin kartliggningen av markkonkurrens i Torne lappmark. De bl knappnilarna 4r nybyggen fore 1750, de turkosa ér
nybyggen fran 1750-1760, de grona ir nybyggen fran senare an 1770, de lila dr kyrkplatser, de r6da dr bergverk. De
droppformade bl symbolerna ér fisken skattlagda fére 1750. Den r6da linjen 4r lappmarksgrinsen, den bl linjen dr
odlingsgrinsen. De grona linjerna ovanfér odlingsgrinsen markerar grinserna for privatigd mark, de orangea linjerna

nedanfor odlingsgrinsen markerar grinserna for statligt 4gd mark, med utgingspunkt i Jakt och fiskerittsutredningens karta
om markidgarfoérhallanden, bilaga till SOU 2005:116.

4.4 Lule lappmark

Lule lappmarks historia har beskrivits utforligt av Hultblad, Lundmark och
Skold — var och en med nédgot olika infallsvinkel. Hir finns darfor ett gott
underlag om den konkurrerande markanvindning som férekommit mellan
samer och andra. Nybyggarverksamheten finns detaljerat beskriven, liksom
de skattlagda fiskena.
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4.4.1 Geografiska forhallanden

Pa 1500-talet bestod Lule lappmark av fyra lappbyar: Tuorpon, Sirkas,
Jokkmokk och Sjokksjokk.392 Pa Andreas Bures karta fran ar 1626 placeras
Tuorpon vid Kalixilven, vilket inte Overensstimmer med 6vriga historiska
kallor dir Tuorpon ldg lingst i séder och grinsade mot Pite lappmark.
Suchsijoki, Jokomuka, Sirkislucht och Sijte Sijtouoma placeras pa kartan vid
Luleilven.

Andreas Bures karta fran 1626

Ar 1647 delades Sirkasbyn i tvé, varvid den norra fick namnet Kaitum.33

Jokkmokk blev lappmarkens kyrkplats ar 1606. Sedan jarnfyndigheten i
Malmberget bérjat exploateras i borjan av 1700-talet anlades ocksa en kyrka 1
Gallivare, och ar 1742 brots Gillivare socken ut ur Jokkmokk. Till den nya
socknen fordes Kaitumbyn och merparten av Sjokksjokk. Kaitumbyn
ut6kades samtidigt med den sydligaste delen av Siggevaara som dittills legat
helt och hallet i Torne lappmark. Dessutom 6verférdes nybyggena Ullatti,
Keinosuando (nuvarande Nilivaara), Soutujirvi (nuvarande Skaulo och
Puoltikasvaara), Killingi, Vettasjarvi, Avvakko och Moskojirvi fran Torne
lappmark till den nya socknen. Grinsen mellan de bada lappmarkerna har
sedan dess i stort sett gatt lings Kalixilven.3%*

392 Hultblad, 1936, s. 16
3B Aa,s. 78
394 Skéld, 1992, s. 2
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Kaitumbyn delades i borjan av 1800-talet i Norrkaitum och Sorkaitum, och i
slutet av 1800-talet delades den sistnimnda 1 S6rkaitum och Mellanbyn.3%>

I dag motsvaras Lule lappmark av Jokkmokks och Gillivare kommuner.
Fjillsamebyarna Girjas, (tidigare Norrkaitum), Baste cearru (tidigare
Mellanbyn) och Unna tjerus;j (tidigare Sorkaitum) har sina aretruntmarker i
Gillivare kommun. Det har dven Gillivare skogssameby, som disponerar
den del av den gamla Sjokksjokksbyn som férdes till Gillivare.3 I
Jokkmokks kommun har fjillsamebyarna Sirges, Jahkagasska tjielde och
Tuorpon sina aretruntmarker. Jahkdgasska tjielde bildades ar 1945 genom en
utbrytning ur Sirges och Tuorpon.?” Samma ar bildades skogssamebyarna
Serri (numera Slakka) och Udtja av den nordligaste respektive sydligaste
delen av davarande Jokkmokks lappby, medan den mellersta delen
undantogs fran skogsrenskotsel.>”® Bade Slakka och Udtja har aretruntmarker
1 Jokkmokks kommun, men Udtja dven i Bodens kommun, nedanfér
lappmarksgrinsen.

Bild frin Sametinoets karta 6ver samebvarna

3% Hultblad, 1936, s. 16, 39
3% A.a. s. 17 sista meningen
397 Manker, 1947, s. 466

3% Aa.s. 156
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4.4.2 1500-talet fram till 1650

Liksom i flera av de andra lappmarkerna nyttjade bénderna i kustlandet
tidigt, redan under medeltiden, lapska fiskevatten, ofta beldgna pa betydande
avstand fran huvudbygden. Troligen uppférde bonderna enklare boplatser
med eldstad vid fiskevattnen, sisom var fallet i Lycksele lappmark (se avsnitt
4.6), eftersom samma fiskevatten besoktes ar eller ar och sannolikt dven
tillfillen till jakt tillvaratogs. Under 1500-talets senare del upphérde dock
flertalet av de langa fiskefirderna, sannolikt pa grund av hard beskattning.3
Inget i det historiska materialet tyder pa att fisketurerna gav upphov till
nagon verklig bosittning; de flesta upphorde hundra dr innan
nybyggesrorelsen kom 1 giang.

Annu i borjan av 1600-talet var renhjordarna i Lule lappmarker sm4.400
Direfter skedde en snabb utveckling mot renské6tsel och helnomadism;
tidigare 1 fjallappbyarna och nagot senare i skogslappbyarna.

4.43 1650-1700

Nigra fa nybyggen anlades i Lule lappmark under 1660-talet. Ar 1661
anlades smilthytta, brukshus och prasthemman i Kvikkjokk i samband med
att silverutvinning pabdérjades i omradet, samt Storbacken, som anlades for
att underlatta transporter till och fran gruvdriften.

Silverutvinningen kom till efter att gruvanliggningarna i Nasafjill forstorts ar
1659 och verksamheten vid Pitea silververk foljaktligen hade fatt avbrytas.
Gruvor togs upp vid Kedkevare och Alkavare pa kalfjillet i nuvarande
Jokkmokks kommun. Intill gruvhalen i Kedkevare byggdes en proviantbod,
som till att borja med ocksa fick fungera som raststuga at arbetsfolket.
Direfter tillkom ett stérre hus med rum f6r gruvfogden respektive arbetarna
samt smedja, kolhus och bastu. Lonsamheten var hela tiden dalig. Sedan
verksamheten lagts ner ar 1702 f6rf6ll anldggningarna snart och driften
aterupptogs aldrig. Den mest bestiende konsekvensen av silververket var

399 Skold, 1992, s. 42. Skold skriver att fiskefarderna upphoérde, vilket vi har andrat till att "de flesta” av
fiskefarderna upphérde, eftersom vi hittat uppgifter i andra kallor om nagra fisken som nyttjades av
kustbonder sa& sent som 1738, se mer om det nedan. Belagg for att fiskena oavsett vilket var fa finns for Lulea
socken dar UIf Lundstrém publicerat en avhandling dar han gatt igenom fisketrasken i Lulead och Pitea
socknar 1553-1567. Han har inte med nagra fisken ovanfér lappmarksgransen fran den perioden i sin
kartlaggning, se Lundstrém, 1997, Bénder och gardar i Skelleftea socken 1539-1650, Umea 1997, s. 38.

400 Hultblad, 1968, s. 124
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tillkomsten av byn Kvikkjokk, som utéver det nyssnimnda prasthemmanet
med brukspredikant sa smaningom ocksa fick egen kyrka.40!

Efter lappmarksplakatets utfirdande ar 1673 anlades ett antal nybyggen 1
Lule lappmark. Dessa var Soutujarvi (nuvarande Skaulo och Puoltikasvaara),
Satter, Nattavara, Mardsel, Moskojarvi, Ullati, Skréven, Keinosuando (anlagt
av lappar; sedermera Nilivaara), Neitisuanto, Purkijaur, Porsi, Kuouka,
Randijaur, Tjamotis och Vaikijaur. Flera av dessa anlades troligen av finnar
eller finsktalande, bland annat Mardsel, Porsi, Kuouka, Randijaur och
Tjamotis. Det fanns alltsa ett pafallande finskt inslag bland de forsta
nybyggarna i Lule lappmark.40?

Hilften av de ovan nimnda nybyggena lag dock ganska snart ater 6de. Av de
aterstaende har flertalet si smaningom vaxt ut till betydande byar. Hultblad
skriver att det visserligen dr oméjligt att f6lja alla byars tillkomsthistoria i
detalj, men att flera omstandigheter talar emot att byarna skulle kunna
misstinkas ha en hogre alder dn efter lappmarksplakatets utfirdande ar 1673.
11660 ars jordebok upptas nimligen manga lappar, men ingen nybyggare.
Av forsiktighetsskil gor Hultblad forbehall for att det kan vara en eller
annan by i Ostra Gillivare som dr dnnu aldre.*3 Hultblad tycks ocksé ha
feldaterat ett nybygge i omradet. Det nybygge som Hultblad daterat till efter
ar 1750, Neitisuando, tycks vara betydligt dldre 4n sa (i Girjasdomen anges
att det anlades cirka ar 16804%), och har dven gatt under namnet
Neitisniefwa. 40

Hultblad gir igenom varje nybyggarfamilj i Jokkmokk och Gillivare 1 detalj
fram till 4r 1750. Han uppmirksammar i sin genomgang att en skogslapp vid
namn Lars Rim med familj ocksa idkade akerbruk enligt en uppgift av ar
1678. De benimndes trots detta inte som nybyggare i domboken. Hultblad
fragar sig dirfér om fler skogslappar varit jordbrukande, men har inte hittat
beldgg t6r det 1 det material fran 1700-talets senare del som han undersokt,

401 ulea silververk, Wikipediaartikel forfattad huvudsakligen av Norstedt, Lulea silververk — Wikipedia besdkt
den 25 februari 2022

402 Hultblad, 1968, s. 162 och 163

403 Hultblad, 1940, De férsta nybyggarna i Jokkmokks och Géllivare socknar, s. 34 f., se dven Skold s. 42,
hanvisar till Strand 120-122, Hoppe 88 f.

404 NJA 2020 s. 3, p. 180

“05Nybygget beskrivs kort i Andersson, Ett bidrag till historien om byn Satter/Jérémé i Lule lappmark, 1992, s.
7 och 28.
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dven om han hittat exempel pa att en och annan skogslapp tangerade
nybyggarlivet.400

I Stora Lule ilvs dalgiang begirde nagra nybyggare ar 1689 att fa sla sig ner
pa lappskatteland. Samerna protesterade men deras protester avvisades av
ritten, som ansag, att de sokande borde tillatas sla sig ned, da de med sitt
jordbruk och sin boskapsskétsel inte behévde hindra samerna 1 deras
niringar. Nybygearna skulle ”fa uppbruka nagot laxebruk 1 forsen, som
lapparna tillférene intet brukat”. Rittens motivering ér enligt Hultblad typisk
for tidens syn pa lappfragan, dir lappar och nybyggare ansags ha sa olika
niringsfang att anledning till tvistigheter mellan dem inte borde

forekomma.407

Ar 1691 tillits ytterligare tva nybyggare att pa samma villkor bositta sig vid
Stora Lule dlv och dir ”’possidera land och fiskevatten”. Pa tinget i
Jokkmokk ar 1696 anholl nybyggaren Pedersson om att fa bositta sig vid
sjon Swobat, och fick tillstaind f6r det med forpliktelse att “icke tillfogandes
dee nistomliggande Skattelappar nagot meen eller f6rfangh uppa deras
Skattedgor”.48 Vid 1600-talets slut hade sex nybyggare bosatt sig vid Stora
Lule dlv, men ar 1738 tycks bara tre av dem finnas kvar.40

Hultblad beskriver vidare nybygget Randijaur, som tillkom omkring ar 1691
nir nybyggaren Nilsson fick tillstind att uppta ett bostille pa ett
lappskatteland dar. I slutet av 1700-talet fanns tva abor dir.41Y Hultblad
beskriver ocksd hur det ar 1699 upplits ett for tillfallet 6de lappskatteland
vid Vaikijaur vid Lilla Lule alv till en nybyggare, som det senare inte tycktes
ha blivit nagot av, maojligen for att nybyggaren tycks ha overgatt till
lappmannanaringar.1!

Savil Hultblad som Korpijaakko-Labba beskriver en upplatelse av ett
nybygge ar 1699. Det var lapparna Nilsson, Nilsson och Andersson som
kom till tinget och berittade att de efter noggrant éverviagande och av fri
vilja hade beslutat att lata tolken Nilsson Finne fa sla sig ner pa deras
skatteland 1 Natanjarka (i Tjamotis). Tolken fick nyttja skogar och fiskevatten

406 Hultblad, 1940, s. 37

7 Aa.s. 35f.

408 Korpijaakko-Labba, 1994, s. 441 f.
409 Hultblad, 1940, s. 36

40 Aa.s. 38

4" Aa. s 36f.
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med samma ritt som de sjilva men var i gengild skyldig att betala dem tva
riksdaler i skatt. Avtalet stadfistes av ritten med en forpliktelse om att tolken
efter frihetsarens slut ocksa skulle betala skatt f6r de dgor han brukade som
nybyggare och ingalunda ”’skyla” 6ver denna skatt med den skatt han
betalade till lapparna.*!? Inte f6rrin i borjan av 1800-talet tillkom i Tjamotis
ytterligare en abo.*3

Anda fran mitten av 1600-talet lir lapprister ha bott i Jokkmokk, dir ett

kyrkhemman anlades.*!4

I Gaillivare socken grundades ett nybygge 1 Nattavaara under 1670-talets mitt
av nybyggaren Mickel Ryss, som hamnade i tvist med en lapp om fiskeritten
1sj0n Attjekjaure, ett mil som avgjordes till nybyggarens fordel. For
Suotujirvi finns beldgg for ett nybygge fran 1 vart fall ar 1698. 415

De fjilltriask som anvindes av kustbonder 1 Lulea socken nyttjades inte pa
samma sitt som forr. I ett dokument fran ar 1647 stir det om dessa att ”vid
ovanbemilte triskfisken féres val namnen pa trisken in i lingden, men likval
skall vara mangen triask, som ingen haver brukat pa tio ar, alldenstund
bonden haver intet folk eller nit, dir han kan fullfélja med”.41¢ Aven Gothe
har beskrivit hur bristande tillgang pa folk paverkade fiskeanvindningen i
Lycksele lappmark, se mer om det i avsnitt 4.6. Skilen till folkbristen var
sannolikt krigen som pagick under perioden 1625-1719.417

4.4.4 1700-1750

Ovannimnda nybygget Vaikijaur aterkom i domboksmaterialet ar 1712, da
en annan nybyggare nimndes dir, vars sonson sa smaningom arvde

nybygget, och dnnu i bérjan av 1800-talet var den ende dbon pa orten.*!8

I Purkijaur brukade den ovan nimnde skogslappen Rim aker, och ar 1721
nimns nybyggarna Persson och Jonsson i domboken, men nir Carl von
Linné besékte orten 4r 1732 fanns dir bara en d4bo. Annu ar 1800 fanns dir

412 Korpijaakko-Labba, 1994, s. 442, se dven Hultblad 1968, s. 319
413 Hultblad, 1968, 1940. s. 38

44 Aa.s. 38f.

415 Aa.s. 40

416 Citat ur Enequist, 1937, s. 55, atergett av Bylund, 1956, s. 63
417 Bylund, 1956, s. 63

418 Hultblad, 1940, s. 36 f.
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endast tva abor. 419

Killinge nybygge (som omnimns i Girjasdomen) anlades omkring ar 1725.
Orten kom att bli ett viktigt centrum f6r lappmissionen 1 Gillivare och var ar
1742 site f6r missionaren. Pa 1740-talet tillkom ett nybygge pa Gallivare
kyrkplats, och ungefir samtidigt flyttade kyrkoherden in i pristgarden dar,

som forlagts nira gruvan.+0

I bérjan av 1700-talet flyttades en kyrkoherde fran Lulea socken till
Kvikkjokk, medan en komminister stationerades i Jokkmokk. I Kvikkjokk
hade redan tidigare funnits en brukspredikant. Fram till 1700-talets mitt
tillkom 1 Jokkmokk ytterligare tre nybyggen: Stenstrisk, som upptogs av
lappen Andersson pa hans skatteland, Juggijaur, som grundades av
nybyggarsonen Lundius, och Vuollerim, som anlades 1756 av komministern
Hogling. 421

Skroven hor ocksa till de dldsta byarna i Lule lappmark. Byn omnimns ar
1733 i ett mal ddr gammal hivd aberopas, men benidmns da Lainisjoki. I
nirheten av Skréven lag ocksa nybygget ”Sattarim” eller ”Satajarv”. Fran ar
1730 omtalades nybygget Kilvo med nybyggaren Olsson. I Ulatti by fanns
nybyggaren Grelsson ar 1714, och ar 1738 ytterligare tva nybyggare; Ulat
som sannolikt var ett lapskt namn, och Mickelsson. Ar 1760 fanns tre
nybyggen i byn.4?

Vid Vettasjoki lag nybygget Keinosuando dr 1721 (sedermera flyttat till ett
hogre lige, nuvarande Nilivaara), och pa Vettisjarvi lappland uppgavs ar
1738 att lappen Mattsson Heiva ’begynt idka landleverne”. I Moskojirvi
skattades fOr ett nybygge ar 1714. I Avvakko fanns nybyggaren Hindersson
som képte nybygget av lappen Jonsson ar 1739.

Tidigare nimnda Nattavaara som anlades av nybyggaren Ryss vixte ovanligt
hastigt till den storsta byn i Lule lappmark, och ar 1749 fanns dir sex
byamin. Vidare nimns ett nybygge i Mardsel ar 1701, da nybyggaren
Andersson hamnade i tvist med nagra lappar som ville hindra hans fiske 1

419 A a.
420 Aa.
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Kroktrisket. Han eftertriddes av en nybyggare Hansson, som var ensam @bo
annu 1 mitten av 1700-talet.*?

Efter att Hultblad redovisat alla nybyggen detaljerat beskriver han hur
nybyggarna sannolikt levde sitt liv 1 den karga lappmarken. De inriktade sig
pa boskapsskotsel baserad pa skogsbeten och primitiv foderfangst fran
myrar och lavhedar. Antalet kor per hushall var mellan sex och tio. Akerbruk
idkades av alla nybyggare. Om jaktens betydelse vittnar den vikt man lade vid
att varje nybygge hade sitt flakaland — en skogsmark dir nybyggaren kunde
ligga ut fangstredskap. Vildren var allmin i skogarna, men élg saknades helt.
Fisket var oumbarligt for alla och torde ha gett god avkastning, sarskilt i
Stora och Lille Ule ilv. Fiskevattnen maste dock delas med de talrika
skogslapparna och med kustbénder. En del nybyggare idkade
skogsrenskotsel eller holl skétesrenar 1 lappars vird, dven om det dr svart att
bedéma renskotselns betydelse f6r nybyggarna vid denna tid. Eftersom
denna extensiva hushallning krivde stort utrymme ér det inte férvanande att
nybyggaren ofta kinde sig besvirad av “grannar” som bodde ett par mil frin
hans gard. Rivaliteten om fiskevatten och myrslatter féranledde manga
tvister med andra nybyggare. Annu vanligare var stridigheter med de
kringboende skogslapparna. Anledningen till det var oftast renens
bendgenhet att gora skada pa angar och h6é, men dven bagge parters behov
av flakaland, fiskevatten och lavmark. lappmarkens ”populering” kunde
salunda endast ske pd bekostnad av skogslapparna, vilka antingen tvingades
att liamna sina fadernedrvda skatteland eller att sjalva bli nybyggare.44

Hultblad har fatt manga av sina uppgifter fran den utforliga beskrivningen av
Lule lappmark som forfattades av kronofogden Lars Wallman under forsta
hilften av 1700-talet. Lars Wallmans beskrivning dr mycket detaljerad. Han
redogor noggrant for familjerna i Lule lappmark och ligger sirskild vikt vid
kommunikationerna, nimligen vigar och vattendrag, och hur minga
dagsresor det tog att ta sig mellan olika delar av lappmarken. Avstinden
mellan olika lappmarker, méjligheten (eller omojligheten sommartid) att resa
dit, och bristen pa kidnda grinser och ramirken mellan de olika lappmarkerna
beskrivs ocksa av Wallman. ”Om fiillens lingd och bredd ar ogorligen att fa
den minsta underrittelse. Allmanningarna kan intet fas ritt pa. Orsaken
Allmogen foregifwer, at alla Tracter bebos” skriver Wallman — ndgot som
Hultblad i en not forklarar att detta innebar att hela Lule lappmark var

428 Aa.s. 40
424 Na.s. 44
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indelad 1 lappskatteland som var upplatna dt enskilda. Allmdnningar — med
vilket menas omraden som inte var lappskatteland — fanns inga.*?> ”Deraf at
intet wisst R4, ar imillian Socknarne, och de nistgrinsande Lappmarker,
klagar allmogen sig ofta blifwa oroade pa sine land” .42

Wallman beskriver ocksa att storsta delen av Lule lappmarks allmoge om
sommartiden dr med sina renar i fjillen vid norska grinsen. Wallman gar
igenom de fjorton nybyggen som vid den tidpunkten fanns i lappmarken och
de familjer som bodde dir i tur och ordning. Nagra av dem hade fisken och
’ringa diurfing”, men nagra beskrivs som att de hade ”mycket ringa
fiskewatten” eller ”intet diur- eller fogelfange”.

Om fiskena i hela Lule lappmark skriver Wallman att ”Jinga fiskerijer aro
taxerade i denna lappmark, som lappallmogen och nybyggare bruka” och
redogor sedan for de fisken som bénder anvinder. Det ar lappfisket
Wuollerim som tva skattebonder betalar skatt for, fisket Hwitbergstrask,
beldget inom lappmarksra (numera utanfér lappmarken i sydvistra hérnet av
nuvarande Bodens kommun) som brukas av tva bénder fran Harads mot
skatt i gaddor, samt fisket Holmtrisket beliget i lappmarken som ocksa
brukas av tva bénder fran Harads jaimte en lapp fran Sjokksjokk.+?7

De djur som fangas i Lule lappmark fértecknas ocksa noga av Wallman:
”Biornar arligen mer och mindre men intet till stort antahl, wargar fas en del
ahr mer och mindre dfwenledes till ringa antahl... Bafrar fis i denna
lappmark inga. Uttrar fis mer och mindre, nogorlunda wacker, en del mycket
ringa. Elg, fangas aldrig i denna lappmark™ och ”Tamma renar aro till
antahlet i Lappmarken mer och mindre til 20 000 stycken; Willa Renar finns
ock, som efterjagas och fillas dhrligen.”+?8

Lappmarksplakaten fick inte avsedd effekt i Lule lappmark.
Nybyggarverksamheten i Kaitum lappby var som ovan beskrivits 1 stort sett
obefintlig fére ar 1750 och mycket sparsam i Sjokksjokk lappby.*?* Under
1700-talets forsta halft avstannade kolonisationen i Lule lappmark nastan
helt. Det ir oklart varfor utvecklingen blev negativ; det dr dessutom inte

425 |ars Wallman, Beskrifning af Luhled lappmarch i Wésterbottns ldhns tredie fégderie, 1738, avskriven av
Filip Hultblad i En lappmarksbeskrivning fran ar 1738, 1942, s. 6 och 14

2% Aa.s. 6

2T Aa.s. 121.

28 Aa. s 13f1.
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typiskt for Lappmarken som helhet.#** Den stora ofreden borde snarare ha
gynnat nybyggarverksamhet, i det att finnar flydde mot norr och att
befrielsen fran knektutskrivning, som hoérde till lappmarksprivilegierna, da
var sarskilt lockande.*3!

Ett utmirkande drag 1 jordbruksbebyggelsen fore ar 1750 var att den
samlade sig vid de stora sjéarna i Lilla Luleilvs sj6kedja och vid den av forsar
uppfyllda delen av Stora Luleilv, medan ilvens mot lappmarksgrinsen
beligna nedre del, trots sitt mildare klimat, inte hade lockat till sig nagra
jordbrukare. Denna lokalisation tyder pd att fisket spelade en mycket viktig
roll vid valet av nybyggesplats. An klarare framgar detta av att inte mindre 4n
sex nybyggare pa kort tid slog sig ner vid den laxrika Storluleforsen.*3

Nir det giller konflikter mellan samer och nybyggare behandlar studier
fraimst tiden efter ar 1750, da bade nybyggen och konflikter var fler. Tidiga
konflikter var enligt Skold fler nar det gallde kontakterna mellan skogssamer
och nybyggare och ritten till jakt- och fiskemarker, an mellan fjillsamer och
nybyggare och tvister om arealer i skogslandet nedanfor fjillen. I skogslandet
var renskotseln fram till mitten av 1700-talet alltf6r obetydlig for att
fororsaka tvister, medan fisket var den frimsta naringskillan. Betesmarker
fanns med andra ord i 6verfléd i férhallande till tamrenantalet, medan det
radde knapphet om fiskevatten.3?

Skold har vid genomging av fisketvister i Sjokksjokk lappby funnit att
framfor allt den som sades erligga skatt for sjon i fraga ansags vara den
rattmatiga brukaren. Skattesummans storlek avgjorde hur manga fiskeratter
man hade ritt till, vilket dven gillde nybyggarna. I de sj6ar som lag i
grinstrakterna mellan olika lappskatteland delades vanligen fisket sa att man
brukade olika delar av sjon.*3*

Fran 1700-talets mitt framtrader enligt Hultblad allt klarare bevis pa
skogsrenskotsel, medan fiskets roll i tvistemalen avtar.#5 Aven Skold
konstaterar vid genomgang av tvister rérande Sjokksjokk att fisketvisterna
dominerade fram till 1720, da landtvisterna blev allt vanligare, vilket han

4% A.a. s. 44, med hanvisning till Hultblad, 1968, s. 163—-164 och Strand s. 123-126
41 Hultblad, 1968, s. 163

432 Hultblad, 1968, s. 164

433 Skold, 1992, s. 137

4 Aa. s 49

435 Hultblad, 1968, s. 141
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menar forklaras av renskétselns allt 6kande betydelse i omradet.**¢ Enligt
Hultblad 6vergick dven jaktens betydelse under 1700-talet till en biniring.*3

I sin genomgang har Skéld inte aterfunnit nagra mal om fiske 1 Kaitum
lappby. Detta far enligt Skold tolkas sé att fiskevattnen dar var tillrickliga
och att man kunde samsas om dem.**® Men man maste ocksa utldsa att fisket
haft en klart underordnad betydelse jamfort med Sjokksjokk lappby.+3?
Diremot ér tendensen densamma 1 Kaitum nir det giller stridigheter om
landomraden, pa sa sitt att sidana tvister 6kar i antal framat mitten av 1700-
talet.40

Jesper Larsson, docent 1 agrarhistoria, och Eva-Lotta Piivio Sjaunja,
agronom och forskare, har tillsammans publicerat en artikel om
sjalvforvaltning och tidigmodernt samiskt naturresursutnyttjande dir de gatt
igenom ett stort antal rittsfall fran Lule lappmark under perioden 1699 till
1780 med sirskilt fokus pa tvister om jakt, fiske och renskotsel.#! Vid sin
genomgang hittade de inga rittsfall dar fiskerittigheter saldes mellan samer
men diremot flera exempel dar samer drvde fiskerittigheter av varandra, pa
annat sitt delade upp dem inom sina familjer, eller hivdade ensamritt med
st6d av arv, urminnes havd eller beskattning.#+?

De hittade endast ett fall, som de anger vara fran ar 1699, dir tva samer hade
salt ett fiske till en bonde i Luled.* Fisket lag i Vuollerim och har dven
beskrivits av forskare tidigare; sannolikt ar det ritta artalet for forsaljningen
1676.444 Larsson & Piivi6 Sjaunja hittade ocksa ett exempel fran ar 1773 pa
att ett fiske delats upp siasongsvis mellan en same och en nybyggare.44>
Rittsfallen om jakt var fa, men de hittade ett fall fran ar 1741 dir en
nybyggare som placerat ut en vildrensfilla i 6stra Sjokksjokk forpliktades att

4% Skold, 1992, s. 50 och s. 136

437 A.a. s. 31, hanvisar till Hultblad, 1944, s. 106 f.
438 Skold, 1992, s. 130 f.

¥ Aa. s 131

440 Aa.s. 130 f.

441, Larsson and E.-L. Paivié Sjaunja, Self-Governance and Sami Communities Transitions in Early Modern
Natural Resource Management, 2022, Creative Commons, s. 62—-65. Verket finns tillgangligt digital har Self-
Governance and Sami Communities | SpringerLink .

“2 A a.
443 A.a. s. 104, med hanvisning till HRA (1699, pp.86—89) och s. 106-108, 110

444 Hultblad, 1968, s. 325, Norstedt, 2020, s. 302. Fisket omnamns visserligen i domboken fran ar 1699, men
det saldes redan ar 1676.

45 J. Larsson and E.-L. Paivié Sjaunja, 2022, A.a. s. 104, med hanvisning till HRA 1699, pp. 86—89 och s.
106-108, 110
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ersitta dgarna till de renar som gick i fillan.*4¢ Nagra rittsfall handlade om
fageljakt, dir domstolen bedémde lingvarig anvindning av fillor som ett
giltigt argument av den part som gjorde gillande jaktritt pa ett omrade.*
Lappskattelandsinnehavarna hade enligt det undersokta materialet jaktritten
pa sina skatteland, bade till rovdjur och annat vilt, och behovde stora
omraden for att kunna bedriva extensiv jakt med hjalp av olika sorters
strategiskt utplacerade fillor. Ett hushall kunde ha hundratals féllor
utplacerat pa sitt lappskatteland. 48

Pa 1740-talet borjade jirnmalm utvinnas ur Malmberget i Gallivare-trakten.
Verksamheten led dock av omstindliga och dyra transporter av malmen,
varfor den linge forblev liten. Samer anlitades for att transportera malmen
med ren och ackja till lappmarksgrinsen, dir bénder tog vid.
Malmbrytningen kunde utvecklas till fullo f6rst sedan Malmbanan
fardigstallts ar 1891.449

4.4.5 1750-1800

Fran cirka ar 1750 6kade nybyggarnas antal raskt. Storrenskotselns
genombrott 1 skogsomradet var alltsd samtidig med nybyggarrorelsen dir,
och denna kan dirfér ses som en padrivande faktor. Den har nimligen
genom att inkrikta pa skogslapparnas gamla niringsfang, fiske och jakt,
tvingat dem att effektivisera sin hushallning. M6jligen kan nybyggarna dven
direkt ha frimjat renskotseln genom att sjalva skaffa sig renhjordar som de
vanligen limnade i lapparnas vard som skotesrenar.#0 Efter hand fran 1770-
talet borjade ocksa domstolsbesluten i jakt- och fisketvister ibland ga
samerna emot; marken upplits allt oftare till nybyggare i takt med deras
6kade arealefterfragan.*>!

Vid 1700-talets slut var jordbruksbebyggelsen dock fortfarande gles med
stark tendens till spridning. Man vakade dngsligt Gver att grannar inte slog sig
ner alltfor nara. I Jokkmokks socken fanns enligt Hultblad totalt fyrtiotre
abor fordelade pa trettioen orter. Solitirbebyggelsen dominerade fortfarande
med tjugotva orter och endast nio orter hade mer 4n en abo (Jokkmokk

5 Aa.s. 135
4“7 Aa.s. 140
4“8 A a.s. 145-148

49 Malmberget, Wikipediaartikel forfattad huvudsakligen av Norstedt,
https://sv.wikipedia.org/wiki/Malmberget#Malmfyndigheten, besdkt den 27 februari 2022

40 Hultblad, 1968, s. 142
41 8kold, 1992, s. 44 f. och 137
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kyrkby, Juggijaur, Kuouka, Kvikkjokk, Mattisudden, Pieski, Porsi, Purkijaur
och Randijaur) — av dessa hade sex orter tva dbor och tre orter tre abor.
Betriffande lokaliseringen mirktes den skillnaden mot tidigare, att
sjoplatderna och dodislanden, myr- och berglanden samt myrplatan borjade
koloniseras.*2

Den icke gardsbrukande lappbefolkningen decimerades efter hand. De
nomadiserade skogslapparna férsvann nastan helt under 1800-talet, och dven
fjallapparna minskade till en brakdel av vad de varit arhundradet innan.

4.4.6 Slutsatser om konkurrerande markanvandning i Lule lappmark

Markkonkurrensen i Lule lappmark dr som ovan angetts grundligt utredd av
historiker. Samtliga tidiga nybyggen finns redovisade, liksom samtliga fisken
som anvandes av kustbonder under mitten av 1500-talet och under borjan av
1700-talet. Som nimnts 1 avsnittet om lappskatteland finns utforlig
dokumentation om en stor del av lappskattelanden 1 omradet genom Skélds
och Hultblads arbeten. Det historiska materialet visar genomgaende och
entydigt att samer sedan urminnes tider kontinuerligt har anvint marken 1
Lule lappmark for jakt, fiske och renskotsel. Kustbonderna har ocksa gjort
fiskefdrder i Lule lappmark som har inneburit en konkurrens om samernas
fiske, men dessa har minskat betydligt i omfattning under 1500-talets senare
del, och pa 1700-talet utnyttjades endast ett litet antal fisken av kustbénder
ovanfor lappmarksgrinsen. Nagra fisken ovantor odlingsgransen som
utnyttjats av kustbonder har inte kunnat identifieras.

Fran 1600-talets mitt fram till ar 1750 har det anlags ett antal nybyggen i Lule
lappmark, dven ett fatal ovanfér odlingsgrinsen, dir nybyggarna 1 viss
utstrickning konkurrerat med samerna om jakt och fiske. Fér ndgra av dessa
har nybyggarnas fiskeritt grundat sig pa 6verenskommelser med samerna,
men inte i samtliga fall. Nybyggena har alltsa 1 nigon man inneburit en
konkurrens med samerna om jakt och fiske, dven fore 1749 ars
lappmarksreglemente.

Att det har férekommit att samer har upplatit jakt och fiske framgar av det
ovan beskrivna domboksmaterialet, och det finns ocksa exempel pd att

42 Hultblad, 1968, s. 170
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villkor tagits in vid anliggandet av ett nybygge om att nybyggaren fick jaga
eller fiska pa lappskatteland mot ersittning till skattelandets innehavare.

De nybyggen som anlagts ovanfor odlingsgransen ligger samtliga i dag i
omraden med privatigd mark. Detta ar helt naturligt; nybyggena, i den mén
de bestatt, har sa smaningom utvecklats till byar och i nagra fall till titorter —
1 sadana omraden ar det givetvis sd att huvuddelen av marken ér privatigd.
Pa de omraden som i dag disponeras direkt av staten har det alltsa inte
férekommit ndgra nybyggen som skulle kunna hindra upparbetandet av en
samisk ensamritt till jakt och fiske av urminnes hivd.

Girjasdomen handlar om omraden 1 Lule lappmark. I domen ansags att tva
anlagda nybyggen inte kunde hindra upparbetandet av en ensamritt for
samebyn. Fler nybyggen in sa har inte forekommit i nagon samebys omrade
1 Lule lappmark.

Det historiska material som virderas i Girjasmalet dr vidare inte begrinsat till
Girjas samebys omrade utan r6r fler samebyars tidiga historia. Girjas sameby
lag ursprungligen 1 Sirkas lappby, som ar 1647 delades upp i Sirkas och
Kaitum lappbyar. Denna indelning bestod till ar 1887 da Kaitums lappby
delades 1 tre; namligen Sérkaitum, Mellanbyn och Norrkaitum.

Norrkaitum dr den by som ar 1971 blev Girjas sameby. Den historia som
ligger till grund for Girjas framging i tvisten mot staten delar samebyn med
Sorkaitum och Mellanbyn, som i dag motsvaras av samebyarna Unna tjerusj
och Baste-¢earru. Aven Sirkas lappby har en gemensam historia med de
nimnda byarna. Sirkas lappby motsvaras i dag av Sirges sameby.

De 6vriga samebyarna i omradet — Jahkagasska tjielde, Tuorpon och delar av
Slakka, Gillivare och Udtja, ligger i omraden dir det endast har férekommit
ett fatal utnyttjade fisken och anlagda nybyggen, vilka i dag alla ligger pé
betydande avstand frin den mark som disponeras direkt av staten.

Pa omradet mellan odlingsgrinsen och lappmarksgrinsen finns en
nationalpark dar Sirges sameby och Unna tjerusj har betesmarker. Dessutom
finns ett omrade som 4gs av Fortifikationsverket som ligger pa Udtjas
iretruntmarker och évriga byars vinterbetesmarker. Aven i dessa omriden
saknas evidens f6r markkonkurrens av betydelse.
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I 6vrigt finns ingen mark som disponeras direkt av staten enligt Jakt- och
fiskerittsutredningens karta fran ar 2005.453 Diremot finns stora arealer som
dgs av Sveaskog, vilka kommer att behandlas under utredningens nista del.
Nigon storre konkurrens om jakt och fiske dn den som redovisats i
Girjasmalet har det dock inte varit friga om 1 nagon del av Lule lappmark,
bortsett fran inom omraden som i dag ér helt privatigda.

I nationalparksomradet kan finnas fastigheter som under nagon period varit 1
privat 4go men som sedan kopts tillbaka av staten. Hur sidan mark ska
bedémas rittsligt dr inte givet, eftersom det dr osdkert vad den tillfilliga
privatiseringen kan ha for betydelse f6r en upparbetad ensamritt. Eftersom
det ror sig om i sammanhanget begrinsade arealer foreslar sekretariatet att
marken behandlas pa samma sitt som den mark som alltid varit i statlig 4go,
det vill sdga att ingen sdrskild atskillnad gors for sadan mark i
delbetinkandet.

Sammanfattningsvis gor sekretariatet pa grundval av det undersékta
materialet foljande bedémning savitt giller det omrdde som var Lule
lappmark.

De samebyar som verkar pa mark under statens omedelbara
disposition ovanfor odlingsgrinsen i omradet kan pa goda grunder
gora gillande att de har upparbetat ensamritt grundad pa urminnes
hivd till smaviltsjakt och fiske under perioden fram till omkring ar
1750 och att tillracklig konkurrens for att hindra upparbetandet av en
hivd inte kan pavisas. Bedomningen innebir att staten bér rikna med
att dessa samebyar skulle fa framgang i en tvist mot staten om
ensamuritt till smaviltsjakt och fiske. Dessa samebyar dr Baste-Cearru,
Unna tjerusj, Sirge, Jahkigasska Tjielde, Tuorpon och delar av Slakka,
Gaillivare och Udtja.

Sekretariatet g6r vidare bedomningen att dven samebyarna i omradet
mellan odlingsgrins och lappmarksgrins skulle ha framgang i en tvist
mot staten om jakt- och fiskeritt pA omraden som star under statens
omedelbara disposition, det vill sdga pa Fortifikationsverkets mark pa
Udptjas aretruntmarker och i nationalparksomradet som anvinds av
Sirges och Slakka.

453 Karta 6ver markagarforhallanden, bilaga till Jakt och fiskerattsutredningens slutbetdankande SOU 2005:116
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Bild fran kartliggningen av markkonkutrens i Lule lappmark. De bld knappnalarna dr nybyggen fore 1750, de turkosa dr nybyggen frin
1750-1760, de grona dr nybyggen fran senare dn 1770, de rosa dr samiska nybyggen, de lila 4r kyrkplatser, de réda dr bergverk. De
droppformade bld symbolerna ir fisken skattlagda fére 1750. Den réda linjen dr lappmarksgrinsen, den bla linjen 4r odlingsgrinsen. De
grona linjerna ovanfor odlingsgrinsen markerar granserna for privatdgd mark, de orangea linjerna nedanfér odlingsgransen markerar
grinserna fOr statligt 4gd mark, med utgangspunkt i Jakt och fiskerittsutredningens karta om markigarférhallanden, bilaga till SOU
2005:116.

4.5 Pite lappmark

Hur Pite lappmark koloniserades har beskrivits utforligt av professor Erik
Bylund, som forskade i kulturgeografi, i hans klassiska avhandling
Koloniseringen av Pite lappmark t.o.m. 1867 fran ar 1956. Den foljande
framstillningen bygger i stora delar pa uppgifter himtade ur detta verk.

For fiskenas del finns dessutom ett gediget utredningsunderlag i form av
sprakvetaren Ulf Lundstréms mycket detaljerade kartliggning av bonders liv
1 gamla Skelleftea storsocken. I den har han gatt igenom ett enormt material
bestaende av landskapshandlingar, jordebécker, tiondelingder, dombdcker,
fiskelingder, mantalslingder med mera.*>** Dessutom har lokalhistorikern
Alke Berggren gjort en noggrann genomging av fjillfisken som bénder fran

4% Lundstrom,1997, Bénder och gardar i Skellefted socken 1539—1650
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Pited socken fiskade i. I och med detta finns uppgifter att tillga om alla fisken
som anvindes av kustbonder i Pite lappmark.

4,51 Geografiska férhallanden

Pa 1500-talet var Pite lappmark mycket storre dn 1 dag och omfattade dven
fidllomradet i nuvarande Lycksele och Asele lappmarker, ner till Jamtland.
Pite lappmark bestod da av lappbyarna Arvidsjaur, Luokta, Semisjaur och
Lais, varav den sistnimnda omfattade hela fjallomradet.

Nir en kyrkplats inrittades i Lycksele ar 1606 6verférdes den sédra delen av
Laisbyn dit fran Pite lappmark, som da fick sin nuvarande utstrackning.

Pa Andreas Bures karta fran ar 1626 placeras Arnijerfell (Arvidsjaur) vid
Byskeilven, Lochtari (Luokta) och Semisjerfi (Semisjaur) vid Skelleftedlven
samt Laisbij (Lais) vid Vendeles T., alltsd Storvindeln i nuvarande Lycksele

lappmark.

A ; i N

Andreas Bures karta frin 1626

11695 ars jordebok aterfinns férutom Arvidsjaur, Luokta och Semisjaur
ocksa Norrvisterbyn och Sérvisterbyn, som tillsammans utgjorde den del av
Laisbyn som blivit kvar i Pite lappmark, samt Arjeplogs lappby.

Ar 1606 utsigs Arvidsjaur till lappmarkens kyrkplats. Av samtida handlingar
att doma hade dir dven tidigare funnits ett kapell, om vilket ingenting ar
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kant.*5> Efter att gruvbrytningen inletts i Nasafjill anlades ocksa en kyrkplats
1 Arjeplog dr 1640.

Ar 1927 slogs Mavasvuoma (tidigare Norrvisterbyn) och den vistra delen av
Luokta samman till Luokta-Mavas lappby, medan Njarg (Sorvasterbyn) och
Semisjaur slogs samman till Semisjaur-Njarg.#¢ Den Ostra delen av den
gamla Luoktabyn hade blivit Stakke skogssameby.*” Den gamla
Arvidsjaursby hade delats upp i skogssamebyarna Ostra och Vistra
Kikkejaure, Mausjaur och Mala. Arjeplogs lappby hade en fjillsamisk och en
skogssamisk del, varav den férstnimnda ar 1946 blev Svaipa.*® Av den
skogssamiska delen 6verfordes samma ar de delar av Arjeplogsbyn som lag
Oster om Storavan till Vistra Kikkejaure och Mausjaur, varvid dterstoden
blev Maskaure.*? Fram till 1946 fanns ocksa Malmesjaurs lappby, som
delades upp mellan Ostra Kikkejaure och Udtja.460

Pite lappmark utgors historiskt av Arjeplogs och Arvidsjaurs socknar.
Numera bestar den av Arjeplogs, Arvidsjaurs och Mala kommuner, eftersom
Mala ar 1862 brots ut ur Arvidsjaur. Fjallsamebyarna Luokta-Mavas,
Semisjaur-Njarg och Svaipa har sina dretruntmarker i Arjeplogs kommun,
liksom skogssamebyarna Stakke och Maskaure. I Arvidsjaurs kommun har
skogssamebyn Ostra Kikkejaure sina aretruntmarker, samt iven Vistra
Kikkejaure och Mausjaur till storsta delen. Mald skogssameby har sina
aretruntmarker huvudsakligen i Mald kommun, men till en del ocksa i
Lycksele kommun.

455 Thordsson Hjort, Daniel, 1606, Daniel Thordsson Hjorts berattelse; dat. Hornétorp den 28 April 1606”.
Handlingar rérande Skandinaviens historia vol. 29, 1858, s. 189-207

456 SOU 1936:23 Betankande angéende atgarder for avhjalpande av de inom vissa delar av Norrbottens lans
lappmark yppade missférhallanden samt rorande de kostnader som darav kunde féranledas m.m.

47 Manker, 1968, s. 86
458 Manker, 1947, s. 479
4% Manker, 1968, s. 88
40 Aa.s. 157
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4.5.2 1500-talet fram till 1650

Lokalhistorikern Ake Berggren har gitt igenom alla fjilltrisk som
kustbonder i Pited socken skattade f6r under perioden 1553—1586, och har
kunnat identifiera ndstan samtliga. Sammantaget fiskade bonder fran Lillpite,
Sjulnds, Roknis, Sikfors, Visttrisk, C)jebyn och Svensbyn i ett fyrtiotal sjoar,
och av dessa liag det stora flertalet 6ster om lappmarksgrinsen, alltsa utanfor
lappmarkerna. Sex sjoar lag dock strax vister om lappmarksgrinsen.46! Till
stor del var det samma bonder som fiskade i samma sjoar ar efter ar.

Medelfangsten per bonde uppgick till 170 kg fore torkning per ar.#0?

De skattlagda fjillfiskena f6r gamla Skelleftea socken har beskrivits av
Lundstrém fran 1500-talet fram till ar 1850. Under perioden 1553—-1610 har
Lundstrom listat varje fjllfiske med beskrivningar ur skattelingderna. Ett
antal av dessa fisken ligger ovanfér lappmarksgrinsen, men inget ovanfor
odlingsgrinsen. For nagra av dessa fisken dr identifieringen osiker.

461 Berggren, 1995 s. 65-67
42 A a.s. 70
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Lundstroms kartliggning av fjilltrisken som nyttjas av bonder dr som sagt
mycket detaljerad och samtliga utnyttjade trask redovisas i socknarna
Arvidsjaur, Mala, Skelleftea, Bygdea, Jorn, Norsjo och Burtrask. En del av
dessa anvindes av bade samer och nybyggare enligt fiskelingderna.4%3 Under
den undersokta perioden minskade antalet anvanda fjalltrask i gamla
Skelleftea socken och har under ar 1617 gatt tillbaka till endast sexton (bland
fjalltrasken ldg alltsa merparten nedanfér lappmarksgrinsen).

Dessutom har Lundstrom kartlagt de fisken som samer skattat f6r pa samma
noggranna vis. Denna kartliggning visar hur langt 6sterut samerna bodde
under 1500-talet, och visar kontaktpunkter mellan kustens bénder och
inlandets samer. Men sjGarna dr svara att med sidkerhet placera — dels pa
grund av det undersokta omradets storlek, dels pa grund av att registren
tycks utga fran oversittningar till svenska av samiska sjonamn eller

forvanskningar av de samiska namnen, skriver Lundstrom.464

Bylund skriver att kustbonders fiske i sa kallade fisketrisk férekom i mindre
man 1 Pite lappmark dn pa andra hall och att det inte var friga om nagot
sarskilt langt intringande i Pite lappmark, som kustbénderna foéretagit. 465
Detta stimmer alltsa vil 6verens med vad Lundstrém och Berggren
beskrivit.

Bylund noterar att enligt fiskeregistren fran 1500-talets mitt var Koktrisk,
Vigtrask, Malatrask och Skepptrask de fjalltrisk som lag lingst i vister i Pite
lappmark; samtliga dessa i nuvarande Mald socken pi ett avstand av omkring
sex mil fran ndrmaste byn Norsjo.

Baktsjaur, Sand- och Jarvtrisk var beldgna ungefir lika lingt bort.

Sandtrisk utnyttjades av en bonde i Tjirn; denne hade foljaktligen atta mil
fagelvigen till sitt fiskevatten. Gratrisk nedanfor lappmarksgrinsen och
Pjesker och Ostra Kikkejaur strax innanfér denna skattades for av bonder i
Blasmark, Roknis och Lillpite pa nio mils avstand.

483 undstrém, 1997, s. LIV-LXXX
44 Aa. s LXT.

465 Bylund s. 61 f. med hanvisningar
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I fiskeregistret ar 1553 upptas dven Nile Jerffuitt och Kedge Jerff, vilka
troligen ar Njallejaur och Tjiggejaur (eller Stiddjejaur) i Arvidsjaurs socken
pa en dryg mils respektive tre kilometers avstand fran lappmarksgrinsen.4¢

Den senare delen av 1500-talet karaktiriseras enligt Bylund av en allmin
flykt fran de lingst bort belagna fiskevattnen. Flertalet fjalltrask i Pite
lappmark stréks ur kustlandets fiskeregister, och 1 borjan av 1600-talet tycks
endast Ostra Kikkejaur och Pjesker i Arvidsjaurs socken med sikerhet ha
nyttjats. 467

Nigon egentlig nybyggesverksamhet fanns inte i Pite lappmark férrin pa
1700-talet. I samband med driften av Nasafjalls silververk, ar 1635-1658,
kom emellertid man fran kustsocknarna och arbetade med
gruvbrytningen.4%8 Bruksrorelsen spelade dock en mindre roll f6r
bebyggelsens uppkomst och fortbestind i Pite, jamfért med bruksrorelsen i
andra lappmarker. Den bebyggelse som kom till under bruksdriften i
Nasafjall 6vergavs sedan arbetet vid gruvan hade upph6rt.+69

I Pite lappmark skedde heller inte nagon finsk inflyttning pa samma sitt som
norr och séder om denna lappmark. De enstaka tidiga finska nybyggare som
fanns drog sig tillbaka efter att Nasafjallsdriften upphort. Bylund kallar
bebyggelsen 1 anslutning till silvergruvan for en momentan 1600-
talsbebyggelse som var osjilvstindigt beroende av gruvdriften.+7

Gruvverksamheten foranledde dock att kyrkan i Arjeplog uppfordes ar 1641.
Det frimsta skilet till val av plats torde ha varit liget mellan de stora sjoarna
Hornavan och Uddjaure, dir gruvans transportleder gick saval sommar som

vinter.471

I den vistligaste delen av Pite lappmark bygedes dven en kyrka vid
smilthyttan i Silbojokk i borjan av 1640-talet. Kyrkan brindes ned i samband
med att bruket forstordes av dansk-norska styrkor ar 1659, men kyrkoherden
bodde kvar och gudstjinster holls f6r samerna i ett av brukshusen tills en ny
kyrka bygedes upp ar 1691. Nir kyrkan i Silbojokk aterigen brunnit ned ar

466 A.a. s. 61 f, med hanvisning i delar till Westin, 1953
47 A.a. s. 62, med hanvisning till Westin, 1953

468 Gruvan drevs dven under perioden 1770-1810.

4% Aa.s. 138 f.

0 Aa. s 71

47" Norstedt, 2016, s. 829
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1747 kom det nya kapellet i stillet att byggas vid 6vre delen av Hornavan dir
det var god tillgang pa timmerskog. Detta blev Lévmokks kapell som
uppfordes dret dirpa och ar 1885 flyttades till Jakkvik.+72

4.5.3 1650-1700

Under 1600-talet och borjan av 1700-talet fanns inte nagot
befolkningséverskott 1 kustlandet, som hade kunnat rekrytera nybyggare till
Pite lappmark. Under perioden kan man i stillet konstatera en vikande eller 1
stort sett konstant befolkningsnumerir i kustlandet. Foljden blev att manga
gardar lades 6de och att ndra halften av akerjorden pa vissa hall lag obrukad.

Skilen for befolkningsutvecklingen utgjordes sannolikt av krigsperioden ar
1625-1719. Knektutskrivningarna innebar en allvarlig avtappning av
befolkningsunderlaget 1 kustbygden. Sarskilt vl styrkt ar tillbakagangen
under 1670-talets krig och Stora nordiska krigets ar. Ar 1827 skriver
kyrkohistorikern Holmstrém: ”De hirjande krigen, under Konungarne Carl
XlI:s och Fredrik Iis regeringar, borttogo sa mycket folk 4 nedra
landsbygden samt lemnade de kvarblivna, efter fredernas avslutande, sa goda
tillfillen att tilltrida 6de hemman, att f6ga nagon behovde flytta till
Lappmarken”.473

4.5.4 1700-1750

Bylund skriver att kustbonderna framat mitten av 1700-talet helt och hallet
hade upphért att fiska i Pite lappmark. Saledes heter det i en
lappmarksbeskrivning fran ar 1738 att inga “sarskildt skattlagde eller taxerade
fiskerier” finns i denna lappmark, dir ”’bonderna ifran bebyggda landet intet
fiske” idkar.4™ Uppgiften bekriftas dven av Lundstroms forskning. Nir
lappmarksgrinsen bestimdes ar 1751 hade inte Skelleftea socken nagra
fjalltrask i lappmarken, varfor gransliggningen gick utan problem, férklarar
Lundstrém. Detta skilde sig alltsa fran gamla Umea socken som fortfarande
hade manga fjalltrask i lappmarken vilket orsakade besvirligheter vid
grinsdragningen.*7>

Fran 1730-talet kan man tydligt skonja en aterhamtning 1
befolkningstillvixten efter krigens verkningar och en stigande tendens i fraga

42 p.a.s. 834

473 Holmstrém, 1829, s. 111, atergett av Bylund, 1956, s. 63
474 A a. s. 61 f., med hanvisningar

475 Lundstrom, 1997, s. LXVIII f.
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om gardarnas antal; jordbruksbebyggelsen borjade definitivt att breda ut
sig. 476

Vid mitten av 1700-talet hade nybyggarverksamheten dock natt betydligt
lingre savil i Umed som Asele lappmarker, in i lappmarkerna norr om Pitea.
Pite lappmark utgjorde vid denna tid vad Bylund kallar ”ett ganska mirkligt
bebyggelsevakuum”.#”7 Vid denna tidpunkt fanns namligen bara tre
nybyggen i Pite lappmark, som samtliga lag i Arjeplogs socken och var
anlagda av lappar.*® Det édldsta nybygget i Arjeplogs socken, Kasker, daterar
sig tillbaka i tiden till 1700-talets forsta 4r. Aven de andra tv4 tycks ha
tillkommit fore ar 1750.479

Dirutéver var kyrkplatsen i Arjeplog som namnts tidigt bebodd av prist och
klockare. Att dessa utgjorde viss markkonkurrens visar en tvist fran 1740-
talet rorande slattermarkerna vid Racktrisk, soder om Arjeplog, som
tilldomdes prastbordet. Den same som skattade f6r omradet hade da sjilv
skordat sliattermarkerna, eftersom han hade skaffat kreatur, men
kyrkoherden Johan Lzastadius hivdade att dessa dngar hade legat under
prastbordet sa linge kyrkan hade funnits 1 Arjeplog. Ratten gick pa kyrkans
linje och kyrkoherden fick formell ritt till slattermarkerna vid Racktrask.48

Bylund fragar sig varfor Pite lappmark, och sirskilt Arvidsjaurs socken,
visade sig mindre attraktiv for kolonisation 4n de andra lappmarkerna. En
delforklaring som framhallits av historiker ar att Pite lappmark var den minst
lockande lappmarken ur kolonisationssynpunkt, eftersom det var den svir-
tillgéngligaste, forklarar Bylund. Pite, Byske och Skellefte dlvar var namligen
mycket daliga kommunikationsleder. Med sina forsar och fall redan i
kustlandets 6vre delar gjorde de bétfirder inat Lappland oméjliga.#8! Och de
vagar som fanns, frimst Nasafjillsvigarna, var bristfilliga. Nasafjillsvigarna
torfoll f6r 6vrigt snabbt efter att gruvdriften upphort ar 1659.482

476 Bylund, 1956, s. 64
47 A.a.s. 50 ochs. 3
B Aa. s 3

P Aa.s. 72

480 Norstedt, 2016, s. 839 med hanvisning till Arjeplogs socken. Prastbord och prastgardar, ENA 25:50:5,
Foark, s. 371-374

481 | de la Motrayes reseskildring, 1711-1725, tryckt 1988, s. 257, beskriver kyrkoherden i Gamla Pitea att det
ar svart och kanske omdjligt att ta sig upp i lappmarken, eftersom man inte kan ro uppfér dlven mer an tre
eller fyra mil.

482 Bylund, 1956, 57 f., med hanvisningar
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4.5.5 1750-1800

Nagra skattlagda fisken utnyttjade av kustbénder fanns som ovan nimnts
inte langre i Pite lappmark efter ar 1738. Fiskandet aterupptogs inte heller
senare, vilket framgar dels av att bénderna inte gjorde ansprak pa
fiskerittigheter ovanfor lappmarksgrinsen vid grinsdragningen ar 1751, dels
av en undersokning av Lundstrom dir han gatt igenom fjilltraskfiskena som
nyttjades av bonder 1 Skelleftea socken ar 1820. Samtliga dessa ldg dven da
nedanfor lappmarksgrinsen.483

Nir nybyggarverksamheten 1 Pite lappmark vil kom i gang skilde sig
Arjeplogsomradet fran Arvidsjaursomradet. Kolonisationen i Arjeplog
skedde ”internt” utan samband med de flyttningsrérelser som riktades mot
lappmarken frin kustlandet efter 1700-talets mitt.484 Atskilliga av
nybyggarsliktena i Arjeplog hirstammade fran praster och klockare vid
kyrkplatsen i Arjeplog, som var kontinuerligt bebodd sedan ar 1641.4%5
Dirutéver handlade det frimst om samiska nybyggare samt ett fatal
inflyttade bruksarbetare.*8

Arvidsjaur bebygedes diremot genom inflyttning frin kustbygden, i vart fall
paborjades nybyggarverksamheten sa. De tva férsta nybyggena i Arvidsjaurs
socken, Glommerstrask och Pjesker, kom till genom inflyttning av andra an
lappar dren 1757 respektive 1759, och grundlades med ritt till de férmaner
och enligt den praktiska procedurordning som hade kodifierats i 1749 ars
lappmarksreglemente, skriver Bylund.487

Arvidsjaur-nybyggarna rekryterades bland sadana yrkesutovare 1 kustlandet,
som inte kunde rubriceras som jordbrukare i egentlig mening, utan i stallet
bland soldater och andra, som ofta betecknades som ”’16st folk”. Faktiskt
domineras den forsta fasen av pionjarinflyttning till lappmarken fram till ar
1810 av de pa en eller annan grund avskedade soldaterna, som inte kunde
skaffa sig en egen jordbit i hembyn.*88

483 | undstrém, 2008, s. 157
484 Bylund, 1956, s. 85

45 Aa.s. 89

46 Aa.s. 202

47 A.a.s. 85

48 Aa.s. 202
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Av det historiska materialet framgar att det ofta férekom konflikter om
markanvindning mellan samer och icke-samer. Bylund beskriver hur
hiradsritten 1 Arvidsjaur ar 1756 fick ta emot klagomal fran lapparna 6ver
svart intrang, som kustbénderna tillfogat dem genom jakt och fiske i
lappmarken. Lappallmogen menade att de borde ”fredas fran allt intrang pa
de inom Lappmarksraet liggande land och fiskeritt”. Hiradsritten holl med
lapparna och bestimde dryga boter f6r dem, som gjorde intrang pa
lappmark.4? Overraskande nog fick nybygget i Glommerstrisk, det forsta
nybygget 1 Arvidsjaurs socken, anliggas redan aret efter detta utslag av
hiradsritten utan att lapparna allvarligt protesterade. Bylunds férklaring till
detta dr att lapparna sisom goda realpolitiker hade insett det 16nldsa 1 att
streta emot utvecklingen. Det gillde for dem att ta det minst onda av de
mojliga olika alternativen. Det vore battre att fa bofasta svenskar pa
bestimda platser, dir man visste var man hade dem, dn att lita dem stréva
omkring var som helst i markerna pa jakt- och fiskefirder. Bofasta svenskar
skulle man kanske till och med kunna dra nytta av.+

Nir Bylund studerat insyningsprotokollen for nybyggena noterar han att
lapparna sillan motsatte sig sjdlva anlaggningen av ett nybygge, men 4 andra
sidan var mycket mana om att fa sina renbetes- och fiskerittigheter hivdade
och nybyggarnas motsvarande rittigheter samtidigt noggrant begrinsade.*!
Sa linge nybyggarna inte slog sig ner vid fiskrika sjéar utan i stillet borjade
bebygga till exempel en lid och dir inrikta sig pa jordbruk, férblev
forhallandet mellan nybyggare och lappar gott. Svensk bosittning vid fiskrika
vatten eller i omedelbar nirhet till nagon lappvall utloste diremot nistan
alltid svara stridigheter.42 Detta visar fiskets centrala betydelse for

forsorjningen.

Bylund har noterat cirka hundra exempel pa fiskekonflikter mellan lappar
och andra i det undersokta domboksmaterialet. Han redogor sarskilt for en
langdragen tvist mellan nybyggare vid Lapptrisket (nuvarande byn Moring)
och deras lappgrannar pa skattelandet Lapptrisk eller Tjaktjejaur.
Lapptrisklappen Per Larsson hade sjalv forsokt anligga ett nybygge pa sitt
skatteland men misslyckats, och bevittnade ndgra ar senare, ar 1769, hur en

489 Dmb Ajaur 27/1, 1756, HLA, atergett av Bylund, 1956, s. 228 — det har var alltsa efter att
lappmarksgransen dragits, vilken som ovan namnt syftade till att reglera markanvandningen i Lappmarken.

4% Bylund, 1956, s. 228
“TAa.s. 229

492 A a. Stridigheter uppkom till exempel vid de fiskrika sjéarna Pjesker, Hebberstrask, Myrtrask, Sandtrask,
Jarvtrask m.fl.
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kustbo fick anldgga sitt nybygge nira hans eget huvudviste. Han bestred
kustbons ritt att sld sig ner i Lapptrisk, men hiradsrittens utslag gick
honom emot, fransett den reservationen att nykomlingen “antyddes att i
fiskande och djurfang ej tringa lappen Per Larsson... eller sidant vidare dn
till husbehov nyttja”. Redan ett ar senare anlades ytterligare ett nybygge vid
Lapptrasklapparnas gamla fisketrask. Samma ar, 1770, klagade ocksa
lapparna vid tinget 6ver att den forste nybyggaren gjort intrang pa deras
fiske. Haradsritten konstaterade att sa verkligen maste ha varit fallet, och
bestimde att nybyggaren maste lata sig n6ja med ett notvarp 1 Lapptrisket
nedanfér nybygget, under hianvisning till att nybyggaren endast hade ritt till
tiske £6r husbehov.4%

Tvisten fortsatte i flera ar, efter att nybyggarna i Lapptrasket byggde en
kvarn 1 Lapptriskbicken som forstorde fisket f6r Lapptriasklapparna.
Hiradsritten meddelade i ett utslag att kvarnen skulle rivas, men detta
verkstilldes inte av nybyggarna, varfor Lapptrisklapparna fick stimma dem
igen. Nybyggarna vidjade da till kungens befallningshavande om att fa slippa
riva kvarnen. En utredning gjordes av kronofogden och en extra synenamnd
besiktade kvarnen och foérordade att den skulle sta kvar. Hiradsritten gick
emellertid helt pa lapparnas linje och forklarade att den extra synenimnden
var javig, eftersom den var sammansatt av nybyggare frain Glommerstrask
och Myrtrask. Ritten fann nybyggarna skyldiga pa alla visentliga punkter i
anklagelseakten och fillde dem f6ljaktligen sdsom ansvariga till dryga
boter. 494

Bylund sammanfattar sin undersokning av tvister med att haradsritterna
regelmassigt skyddade lapparnas fiskeritt framfér nybyggarnas mer
begrinsade fiskeritt f6r husbehov; “emedan fiskebruk dr Lappmins, men ¢j
Nybyggarens niring”. Nar isolerade fisketvister anhingiggjordes vid
hiradsritten fick lapparna i allmianhet sina rittskrav val tillgodosedda. Vid
sina studier av tingsprotokollen fran ar 1770—1774 far Bylund intrycket av att
hiradsritten med stor omsorg forsokte varda sig om lapparnas rittigheter,
en omsorg som ibland férefaller ha sin djupaste upprinnelse i en tanke pa att

49 Dmb Ajaur 1769, fol. 464 ff, vol. 44, RA, atergett av Bylund, 1956, s. 231 f.

4% A.a. s. 232 f. Under aren darefter fortsatte nybyggarna att vagra ta bort kvarnen och KB:s specialombud i
lappmarkerna antecknade att skattelappen gatt med pa kvarnbygget; nagot som skattelappen kraftigt bestred
vid haradsratten. Haradsratten hade inte informerats om KB:s atgarder och kénde sig sakert desavouerad.
Ratten skot upp tvistens avgdérande och féljden blev sa smaningom att hela fragan begravdes; nybyggarnas
kvarn fick sta kvar och lapparna stalldes infor fait accompli, se s. 234.

149 (192)



s mycket som mojligt kompensera lapparna for att andra 6ver huvud taget
slippts in pa deras skatteland.*%>

Nir emellertid 1 slutet av 1700-talet och i bérjan av 1800-talet bevattning
genom uppdamning eller uppgravning av sjoar tridde 1 férgrunden, blev
detta orsaken till allvarligare konflikter, eftersom fisket i manga fall direkt
offrades. Trots detta gick myndigheterna emot lapparna i de allra flesta
sadana fiskemal. Bylund gar igenom flera exempel pa sadana tvister i
Arvidsjaurs socken, nirmare bestimt i Lapptrisket, Boksel, Apejaur och
Pjesker.4%

Med andra ord — nir det kom att handla om en avvigning mot nybyggarens
jordbruksintressen sattes regelmissigt jordbrukets intressen fraimst, varvid
lapska fiskerittigheter fick vika.*” For de lappar som var narmast berorda av
denna utveckling, blev situationen ganska prekar. De uppmanades till
exempel att utova sitt fiske pa andra hall inom skattelandet, men det var
sannerligen inte alltid sa litt for dem att hitta en fiskrik sj6, dir de fick vara
ifred for nybyggesanliggningar. Dessvirre f6r dem blev de ocksa i mycket
hég grad tvingade att flytta, pa grund av att fisket verkligen forsimrades
kraftigt genom atgirderna fran nybyggarnas sida.*® Men i isolerade
tisketvister drog diremot lapparna alltjamt det lingsta straet. Nir en
fisketvist verkligen gillde uteslutande fisket och inte nagot jordbruksintresse
fordes fram fran nybyggarhall, da betraktades lapparnas krav mindre ur
niringspolitisk synpunkt dn ur stringt juridisk av de domande och decisiva
myndigheterna med den f6ljd, att lapparna hade stérre framgang. 4%

I Arjeplogs socken ir bilden av fisketvisterna nagot annorlunda. Bylund har
endast kunnat notera tolv fisketvister mellan nybyggare och lappar under
samma undersokningsperiod. I de flesta fallen handlade tvisten enbart om
tiske, varvid lapparnas ritt alltid tillgodosdgs pa samma gang som
nybyggarens, oftast pa sd sitt, att nybyggare och lapp fick fiska tillsammans i
samma vatten. Detta var typiskt for Arjeplog; dven nybyggarna var ju dar i
stor utstrickning lappskattelandsinnehavare och striden om fiskevattnen

4% Bylund, 1956, s. 233
4% Aa.s. 234-243

97 Aa.s. 261 f.
4% A a.s. 236
49 Aa.s. 2350chs. 243
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skirptes darfor inte av motsatsforhallandet nybyggare-lapp pa samma sitt
som i Arvidsjaur.>

4.5.6 Slutsatser om konkurrerande markanvandning i Pite lappmark

For Pite lappmark ar markanvindningsforhallandena noggrant beskrivna av
flera historiker. Noterbart dr att den konkurrerande markanvindningen 1 Pite
lappmark varit betydligt mer begrinsad 4n i 6vriga lappmarker, bade nir det
galler nybyggen och kustbonders fiske. Det har inte funnits ndgon
konkurrerande nybyggesverksamheten att tala om fére ar 1750 — de tre
nybyggen som fanns var anlagda av lappskattelandsinnehavare. Darutéver
kan ndmnas kyrkplatserna i Arjeplog och Arvidsjaur, bebodda av prist och
klockare frin 1640- respektive 1730-tal. Kustbondernas fiske strickte sig
aldrig langt in 1 Lappmarken och uppvisade en kraftig tillbakagang redan
under bérjan av 1600-talet.

Sannolikt berodde en stor del av den bristande konkurrensen, enligt vad som
redovisats ovan, pa svarigheterna att ta sig till Pite lappmark. Att dér tidigt
fanns ett samiskt langvarigt bruk av marken for renskotsel, jakt och fiske ar
uppenbart. I stora delar av Pite lappmark dr dessutom den
nybyggesverksamhet som dndé skett av samiskt ursprung; det vill siga
nybyggena har anlagts av samer pa deras egna skatteland.

Eftersom det funnits sa fa nybyggen fore ar 1750, har det inte férekommit
sarskilt manga tvister mellan samer och nybyggare férrin under den senare
delen av 1700-talet. I Arjeplogs socken dir nybyggarna ofta var samiska var
tvisterna farre an i Arvidsjaurs socken. Av de tvister som undersokts f6r
Arvidsjaurs socken framgar att hiradsritten virnade om de samiska
rattigheter till jakt och fiske som framgick av lappmarksplakatet, men att a
andra sidan samiska fiskerattigheter ibland fick vika f6r nybyggarnas krav pa
utdikningar och kvarnbyggen, det vill siga de krav de framstillde for sitt
jordbruks skull.

Samtliga nybyggen som finns ovanfor odlingsgrinsen i Pite lappmark ar
sadana som anlades efter ar 1760. Nagra skattlagda fisken fanns inte ovanfor
odlingsgrinsen, och inte heller har nagra andra fisken identifierats som
kustbonder pastatt sig ha nyttjat sa langt vasterut.

500 Aa. s. 245
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Sammanfattningsvis gor sekretariatet pa grundval av det undersékta
materialet foljande bedémning savitt giller det omrdde som var Pite
lappmark. De samebyar som verkar pa mark under statens
omedelbara disposition ovanfoér odlingsgrinsen i omradet kan pa goda
grunder goéra gillande att de har upparbetat ensamritt grundad pa
urminnes hivd till smaviltsjakt och fiske under perioden fram till
omkring ar 1750 och att tillricklig hivdbrytande konkurrens inte kan
pavisas. Bedomningen innebir att staten bor rdkna med att dessa
samebyar skulle fi framgdang i en tvist mot staten om ensamritt till
smaviltsjakt och fiske. Dessa samebyar dr Svaipa, Semisjaur-Njarg,
Luokta-Mavas och delar av Stakke och Maskaure.

Nir det giller omradet mellan odlingsgrins och lappmarksgrins i Pite
lappmark finns ingen mark under statens omedelbara disposition forutom ett
jimforelsevis litet omrade sydost om titorten Arvidsjaur som ags av
Fortifikationsverket. I det omradet har dock renskotselritten upphavts.>011
6vrigt finns ingen mark under statens omedelbara disposition mellan
lappmarksgrins och odlingsgrians i1 Pite lappmark, men daremot stora
omraden som dgs av Sveaskog. Dessa kommer att utredas senare.

501 Mal F 68-76 Lulea tingsratt, dom meddelad 1988-08-29, regeringens beslut 1975-12-18
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Bild fran kartliggningen av markkonkutrens i Pite lappmark. De bld knappnalarna ir nybyggen fore 1750, de turkosa dr nybyggen
fran 1750-1760, de grona ir nybyggen frin senare 4n 1770, de rosa 4r samiska nybyggen, de lila ir kyrkplatser, de r6da ar bergverk.
De droppformade bla symbolerna ir fisken skattlagda fére 1750, de orangea ir fisken skattlagda fére 1750 men dir vi vet att
skattliggningen upphort, de grona dr hivdade men inte skattlagda fiskevatten, de rosa ér pirlfisken. Den réda linjen 4r
lappmarksgrinsen, den bla linjen 4r odlingsgrinsen. De grona linjerna ovanf6r odlingsgrinsen markerar grinserna for privatigd
mark, de orangea linjerna nedanfér odlingsgrinsen markerar grinserna for statligt 4gd mark, med utgangspunkt i Jakt och
fiskerittsutredningens karta om markigarforhallanden, bilaga till SOU 2005:116.

4.6 Lycksele lappmark

Lycksele lappmarks historiska forhallanden beskrivs detaljerat i historikern
Gustaf Géthes nistan 500-sidiga avhandling Om Umed lappmarks svenska
kolonisation fran mitten av 1500-talet till omkring 175002 (Ume lappmark ar det
gamla namnet for detta omrade, men det andrades successivt till Lycksele
lappmark efter att Lycksele anlagts ar 1606). Det finns didrmed ett robust
utredningsunderlag for hela Lycksele lappmark, dér de fisken som utnyttjats
av kustbénder och samtliga nybyggen gis igenom mycket detaljerat, genom
bland annat beskrivningar av innehallet i dombé6cker och jordebocker samt
underlag fran landshévdingedmbetet och Kungl. Maj:t.

502 Uppsala, 1929, finns att l1&sa digitalt p& www.diva-portal.org
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4.6.1 Geografiska forhallanden

Pa 1500-talet var Ume lappmark betydligt mindre an nuvarande Lycksele
lappmark. Den bestod av en enda lappby, Umbyn, som 1 stort sett
motsvarade dagens Lycksele och Storumans kommuner nedanfér Téirna.

Nir kyrkplatsen 1 Lycksele skulle anldggas ar 1606, da som samlingsplats for
samerna i bide Ume och Angermanna lappmarker, visade sig
befolkningsunderlaget vara for litet. Dirfér 6verférdes den sédra delen av
Laisbyn, som dittills hade hort till Pite lappmark, till Ume lappmark. Laisbyn
delades snart upp i Granbyn, ungefir motsvarande dagens Sorsele kommun
fran Ammarnisfjillen och osterut, Ranbyn, den vistligaste delen av Sorsele
kommun samt delar av Térna i Storumans kommun, samt Vapstbyn, fran
Umeilvens 6versta delar ner till Jimtland.

Fran Andreas Bures karta frin 1626.

Ar 1663 6verférdes den del av Vapstbyn som lig séder om Vapstilven till
Asele lappmark, och Lycksele lappmark fick sin nuvarande utstrickning.
Lycksele lappmark upptogs i 1695 ars jordebok saledes byarna Ranbyn,
Granbyn, Umbyn och Vapsten.50?

%03 Holmback, SOU 1922:10, s. 21
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I dag omfattar Lycksele lappmark Lycksele, Sorsele och Storumans
kommuner i s6dra Lappland. Dir finns Grans och Rans samebyar, som har
sina aretruntmarker i Sorsele kommun, samt Ubmeje tjedlddie och Vapsten,
som har sina aretruntmarker i Storumans kommun. Mala skogssameby, vars
marker huvudsakligen ligger i Mala kommun i Pite lappmark, har ocksa
omraden 1 Lycksele kommun.

Bild frin Sametingets karta

4.6.2 1500-talet fram till 1650

Gothe redovisar genom beskattningsuppgifter ur jordeboken hur fisket var
en viktig niring f6r bade lappar och bonder en bra bit in pa 1600-talet, och
hur bénderna levt av jakt och fiske i lika h6g grad, eller dnnu mer, dn av
jordbruk och boskapsskétsel. Bonderna hade darfor boplatser i
lappmarkerna langt ifran sina hemman 1 kustbygden. Det rérde sig om enkla
boplatser dir bonderna kunde bo tillfilligt under kortare perioder och
férvara anordningar for jakt och fiske.504

504 Goéthe, 1929, s. 1-5
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Bonderna fiskade reguljirt pa ett omrade fran byarna i Visterbotten och
ungefir upp till Storuman (vilket alltsa dr ovanfér lappmarksgrinsen men
nedanfor odlingsgrinsen). Bondernas skattlagda fisken delades med start
under mitten av 1500-talet upp 1 “hemtrisk” och ”fjalltrask”; det vill siga
skattlagda sjoar nira hemmanen respektive bortanfér byns hemskog. Aven
om bonderna alltsa anvinde sig av fjalltrisk for sin f6rsorjning, beskriver
Gothe att det genom beskattningsuppgifterna star klart att hemtrisken hade
betydligt storre betydelse for bondernas ekonomi.>"

Lingre fram i tiden, med start ar 1565, syns en tydlig tillbakagiang for
anvandningen av fjilltrisk. Under slutet av 1500-talet forlorade naringsfanget
av fjalltraskfiskena, atminstone fiskaliskt sett, nastan helt och haller sin
betydelse. Under 1600-talet férsvann de storre byarna fran triaskfisken pa
storre avstind fran hemmanen vid kusten. Géthes forklaring till att
fisketrask i fjillen 6vergavs av Visterbottensbonderna idr dels att
skattesatserna Okat, dels en bristande tillgang pa folk.>% I traskfiskelingderna
antecknas uppgifter om att de ifragavarande trisken ingenting gett ’for
folkel6se skull”. Samma utveckling syntes aven norrut upp till Luled socken.
Att det var folkbrist beror pa pagaende krig, och nir kriget tog slut innebar
inte det att fjilltrisken ater borjade besékas av skattande fiskare.>

Ar 1612 visar jordeboken att de olika socknarnas trisklistor reducerats
kraftigt genom en ny skatteordning. I Umea sockens trisklista finns till
exempel endast fjorton aterstiende trisk jamfort med tidigare attio eller
nittio. Detta forhallande i traskbeskattningen kom att besta till mitten av
1700-talet. Detta visar enligt G6the en utomordentligt stark retratt ur
lappmarken fran bondernas sida.>® Alla trisk ovanfér Rusksele 1 nuvarande
Lycksele kommun blev 6vergivna. Lapparna borjade fiska i de sjéar som
overgetts av bonderna, och lade under sig alla fisken utom de fjorton for
vilka bénderna fortfarande skattade.”” Det var bara béndernas byfisken som
var rittsligt skyddade mot lapparnas naring.510

505 A.a.

506 Aa.s. 5-8

507 A.a. s. 8 med hanvisning till Traskfiskelangden i 1568 ars rakning N. H. n:o 7
58 Aa.s. 10

509 Detta &r alltsd Goéthes formulering, men man kan fraga sig hur han vet att lapparna "bérjade” fiska i dessa
sj0ar. Kanske hade de gjort det hela tiden. Bonderna var ju inte dar aret runt.

510 Gothe, 1929, s. 12 f.
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Trots att traskfiskena i lappmarkerna inte lingre beskattades i nagon storre
utstrickning upptogs fisket i sjbar i kronans allminningar och langt inne i
lappmarken under mitten av 1600-talet genom fiskefarder med anslutande

utnyttjande av marker.>!!

Gothe beskriver hur Visterbotten plagades av fattigdom under 1630-talet,
vilket bland annat syns pa en stor utvandring. Eftersom allmogen bérjade
rora sig sdderut for att tigga hade landshovdingen 6verseende med att de
kvarvarande bonderna levde av fiske utan att skatta for det. Landshovdingen
var vil medveten om att bonderna fiskade 1 fjillen fran nyar till frampa varen
och visste utan minsta tvivel att de skattade foga for fiskena, men godkinde
fjallfiskets utévande.>'? For allmogen i Visterbotten var till exempel ar 1638
ett sarskilt provande ar nidr man levde alldeles desperat och d6 snart bort av
hungersnod for difficultet och brist pa spannmal”.>'3 For byarna som lag
nirmare lappmarksgrinsen diremot gick befolkningsantalet inte tillbaka,
utan var till och med 6kande i vissa fall under 1620- och 30-talen, vilket
Gothe forklarar med att dessa byar 1 hogre grad dn pa andra platser nedat
kusten sokte sitt underlag i fiske och jakt.>'

Fran ar 1631 finns en framstéllning fran kyrkoherden i Umea, som beskriver
lapparnas kristendomskunskaper och levnadsférhillanden. Han forklarar att
det dr omojligt £6r dem att komma till gudstjanst oftare dn vad de redan gor:
Lycksele lappmark borjade nimligen tretton mil frin Umea kyrka och
strickte sig anda till Visterhavet, innefattande ungefar hundratrettio hushall.
Dir bodde lapparna 1 tilt, utan hus eller “bastugur” (enklare byggnader),
bytte ofta boplats, hade f6ga annat dn salt och nagot brod, brannvin och
mjol, att halla sig vid liv, om villebrad och fisk tr6t. Dock hade de ri och r6r
mellan sig, drog alla sina tritor till tings, men voro ett "heemligit folck och
samhillige”, deras missgarningar kom darfor sillan i ljuset och till straff,
beskriver kyrkoherden.>!>

S"MAa.s. 14

52 A.a.s. 66

513 A.a. s. 67, med hanvisning till skrivelse t. K-koll av Umea i september 1638
514 A.a. s. 67 med hanvisning till jordebdckerna 1618, 1636 och 1645

515 Kyrkoherde Niurenius framstallning finns som bilaga till kyrkohistorisk arsskrift 1914, s. 411 ff., atergett av
Goéthe s. 77
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4.6.3 1650-1700

Jaktfragor dr sparsamt belysta i den historiska litteraturen — sannolikt
eftersom jakt inte var lika ekonomiskt betydelsefullt som fiske historiskt sett.

Pristsonen Nicolaus Lundius beskriver viltet i Lule och Lycksele lappmarker
1 en text forfattad pa 1670-talet. Han skriver att det i Lule lappmark inte
finns ndgra dlgar eller bavrar, till skillnad fran i Lycksele lappmark dér det
finns dlgar och vilda renar 6verflodigt och dessutom bavrar.31¢ Varg finns
ocksa; “om wintern sa plagar och wargar wacka i fidllen, Wid wargen reder
renarna I6pa de och utfére branta berg bryta sine ben af; sin hals af somblige
renar.”>!7 §j6fagel och skogsfigel finns det ocksa gott om i Lappland,
forklarar Lundius, som lapparna fangar med fillor eller skjuter med bossor
eller bagar.>!8 Lapparna har ocksa mycket vederméda av bjorn, jarv och 6rn
som plagar deras renar.>!?

Gothe skriver om hur jaktbestimmelser regelbundet tillkdnnagavs vid tinget
och fragar sig om sadana bestimmelser ocksa gjordes gillande vid tinget av
hiradsritternas domare och nimnd. Han redogor for ett rittsfall fran ett
extra ordinarie landsting i Umea socken den 18 mars ar 1661, dar flera
personer stimdes och filldes for olaga dlgskytte, och beskriver att detta dr
det forsta mal om dylikt som namns 1 dombdockerna. Personerna domdes
bara till ringa boter men varnades att boten skulle bli stringare om de
démdes igen. Och vid majtinget ar 1663 1 Umeé socken upplistes ett férbud
om att skjuta skogsfagel frain midfastosondagen till Olofsmissan.>2

Gothe beskriver hur dganderittsprinciperna sisom vi i dag kinner dem inte
helt har utvecklats annu under senare delen av 1600-talet: "Man hade ett
system, ganska rorligt 1 sin konsistens, och sa lagt, att var och en borde
kunna pa nagot sitt hjilpas fram. Vildmarkens resurser voro de tillgangar,
dir man ytterst skulle himta medlen, vare sig man gjorde det genom jakt,
fiske, fibodkultur eller annat.”>?! For fisket gillde att bybor lade lott efter
egendom 1 den by dir fisket var beldget, antingen de fiskade dir sjilva eller

516 | undius, Desciptio Lapponie, 1670-tal, s. 12

57 Aa.s. 14

518 Aa.s. 16-18

519 Aa.s. 28

520 Ggthe, 1929, s. 135 med héanvisning till Gavleborgs lans dombok 1661 s. 307 och domboken 1663 s. 371
521 Aa.s. 142
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overlit sitt fiske till andra. Ingen fick lova personer utanfér byn att fiska pa
de allminna eller enskilda fisken som hoérde till byn.>??

Ar 1669 inleddes i Lycksele lappmark en ling rad av tvister mellan
kustlandsbor och lappmarksbor inf6r tinget 1 Lycksele om fisken och andra
niringskallor i omradet. Sarskilt trasket Faltrisket, strax norr om Lycksele, ar
foremal for dterkommande stridigheter i dombéckerna. Ar 1671 hivdade
Konich Pedersson fran Granoé att trisket lig under hans hemman sedan
urminnes tid, men lappen Nils Andersson fiskade dnda diri samtidigt som
Konich Pedersson. Nils Andersson menade 4 sin sida att han hade ritt att
fiska i trasket utan att betala for det. Resultatet blev en forlikning dar
parterna kom 6verens om att Nils Andersson fick fiska 1 Kénich Pederssons
franvaro, men inte annars, och Nils Andersson fick aldrig ndgonsin ge andra
lov att fiska i trisket. Gothe beskriver att det sitt som tingsritten behandlade
detta mal pa dr typiskt for en mingd andra liknande tvister ungefar hundra ar
framat i tiden och moijligen mera: ”Ofta ar det tva eller flera, som tringas
med varandra om ett fiskevatten. FOr det forsta klargbres genast, om nagon
ar taxerad for fisket, varefter denne i sa fall far bésta ritt men ej 1 varje fall
monopol. For det andra tages alltid hansyn till havd, i regel aven dir taxering

av annan férekommer. For det tredje soker ritten astadkomma
forlikning.”523

For det omtvistade Faltriskets del noterar Géthe att det inte lingre var
uppfort i jordeboken som beskattat trisk, trots att det tidigare varit det, utan
nu ansags det 1 stillet inga 1 Konich Pederssons hemman och dirfor vara
skyddat under hemmanets skatt. Harigenom ar enligt Gothe klart belyst, att
forindringen i beskattningen av fisketrisk mycket val kunnat ta sidana
former, att de inte alls synts i jordeboken lingre. Tyngdpunkten av
hemmanet som ekonomisk enhet och som skatteobjekt hade flyttats narmare
sjalva byn. Lappen Nils Andersson sig val for sin del Faltrisket som en
tillgang till sitt lappskatteland, men har enligt Géthe tydligt inte kridvt nagon
ensamritt till fisket. Det kunde han troligen inte heller gora till en sa stor sjo;
en sadan ensamritt skulle sannolikt vara omaijlig att utnyttja annat an under
forutsittning att man bodde just vid Faltrasket.524

522 A.a.s. 145
523 A.a.s. 153
524 A.a.s. 154
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Lundius har i sin lappmarksbeskrivning fran 1670-talet skrivit f6ljande om
de kustbonder som fiskade i Lycksele lappmark. I Uhma lappmarck ar
brukeligt att bondren oppresa ifrin Ofwerste bygdan om waren till att fiskia
effter giadddor. Desse bonder siga sig hafwa arfft desse insi6gar hwar effter
andra begynnes forst siledes att lapparna woro skyldig at kronan mycket for
skatt och tiond, da tog fogden och lagman af desse lappar desse insidar, och

béndra kiGpte af lagman och fogden desse insidar hwilcka nu stidse desse
bonder bruka.”525

Vid de resor som lantmataren Jonas Gedda och notarien Anders Olofsson
Holm gjorde ar 1671 i syfte att kartlagga lappmarkerna, studerades Lycksele
lappmark sirskilt noggrant. Den karta som blev resultatet av resorna visar
hur trakten kring Lycksele var férdelad pa lappskatteland.>2¢ Gothe beskriver
att bondernas intressen f6r de gamla fiskena uppe 1 allminningen fortsatt
kommit att minska, och att det dr pafallande, att nira nog det enda
omnimnandet av bondefisken i Geddas reseberittelse gjordes i samband
med redogorelser f6r lapplanden i nirheten av Vindelilvens lopp i Ostliga
delen av lappmarken, hogst fem till tio mil fran den férmodade
lappmarksgrinsen. Det sigs 1 reseberittelsen, att dir fiskar bonder ifran
kustlandet under aberopande av hivd (hir kan paminnas om att den faktiska,
utmitta lappmarksgrinsen forstas inte var dragen an vid denna tid, men att
det fanns en grins mellan lappmarkerna och kustlandskapen var en
uppfattning som var betydligt dldre dn 1751 drs grinsdragning). Gothe
resonerar sa att om det hade funnits ndgra andra orter dir det bedrivits
livligare fisken av bonder, sa hade vil det i samband med beskrivningen av
dessa blivit anmirkt. Nagra tvister om fisken mellan bénder och lappar
omtalas inte heller.>”” Av redogorelsen framgar didremot att lappskattelanden

var ganska vil avgrinsade mot varandra och mot nedre landet.

Syftet med lantmitaren Geddas undersékning var som ovan namnts att
undersoka var det kunde finnas limpliga ligenheter f6r nybyggen. Gothe
antar att lappskattelandens innehavare stallt sig villiga till att ta emot
nybyggare pa sina land i enlighet med vad som foreslogs av expeditionen.
Landshé6vding Graans instruktion till lantmataren gjorde namligen en sadan

525 | undius, 1670-tal, s. 33

526 Narmare bestamt hela nuvarande Lycksele kommun, Stensele férsamling i Storumans kommun, néstan
hela Sorsele kommun och delar av Mala kommun.

527 Karta jamte beskrivning. Kommissionen ledd av Jonas Gadda, Lars Olofsson Holm och Erik Olofsson.
Topographica Lappmarken 1, kartavd, kartbok: 2031:12.Nr. 46 i resebeskrivningen, Reseberattelsen
atergiven av Gothe pa s. 183 f. Hela kartan, reseberattelsen och instruktionen till expeditionen finns atergiven
i Norstedt, 2011.
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forutsittning nistan oundginglig. Genom expeditionen och kartliggningen
fick man alltsd ett nybyggesprogram for femtiosex tilltinkta hushall, varvid ér
att marka att enligt Graans jordeboksférslag av ar 1670 beriknades hela
Lycksele lappmark innehalla sjuttiosju lapphushall.5?8

I forhallande till lapparna var nybyggarbonderna bade grannar och
konkurrenter. Det gillde att na ett fungerande levnadssitt av hiansyn till
behovet av vakt 6ver renarna. Aker och dng stingslades in dir odlingen blivit
sa intensiv att uppforande av stingsel vore ekonomiskt rimligt. G6the
skriver: “’lika litet som en bybondes ritt att fiska, jaga eller taga niver 4 byns
vatten och land medférde ratt f6r honom att dir taga upp aker och ing,
bygga och si vidare, lika litet kunde ritt att gora sa i lapplandet, om han f6rst
fatt tillstand att bo dar, medfora ritt att konkurrera med lappen om hans
mark i hans niring, till exempel idka fiske var som helst eller r6ja eller bygga

efter blott egen vilja.”’s2?

Det forsta nybygget i Lycksele lappmark anlades pa 1670-talet vid Ortrisket
av en familj av finsk hirkomst.530 Ortrisk kom inom kort att bli
utgangspunkten for den fortsatta nybyggarverksamheten i denna lappmark.
Savil Knaften som Vigsele med flera nybyggen grundades av finnar, som
varit i Ortrisk, och ittlingar till dessa forsta finska nybyggare kom att mycket
snabbt spridas Gver hela lappmarken.53! Familjen i Ortrisk omnimns i
dombocker ar 1684, da lappen Erik Pedersson i Umbyn f6rbjods att stora
nybyggaren Johan Philipsson p4 hans inrymda skog och fiskevatten. Aven
direfter finns tvister beskrivna mellan lappar och Ortriskfinnar.52 Den
finska inflyttningsvagen i Lycksele lappmark dr nagorlunda samtidig med den
1 de norrbottniska lappmarkerna, som forst korsade Tornedalen.>? Géthe
beskriver att nigra av Ortrisknybygearna tydligen installerat sig dir utan att
tillfraga lapparna och mot lapparnas vilja, vilket dock inte tycks ha paverkat
tingsrittens beslut nir nybyggena senare skiftats. G6the skriver dock att det i
vissa fall 4r sannolikt att lapparna tillfragats utan att det antecknats i
protokoll. Landshévding Douglas varnade personligen Ortrisknybyggarna

528 Gothe, 1929, s. 185
529 Aa.s. 145 1.

50 Aa.s. 271

531 Bylund, 1956, s. 66
532 Gothe, 1929, s. 271

533 Bylund, 1956, s. 69 — noteras bor dock att kolonisationen bérjade tidigare i Torne lappmark.
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for att utféra averkan pa skattebonders eller lappars skog.>3* Ytterligare ett
nybygge, Rusksele, tillkom fore ar 1700.

4.6.4 1700-1760

Enligt G6the édr det under denna tidsperiod klart att kustbonder fiskar 1
manga sjoar i lappmarkerna utéver de skattlagda. Endast ett obetydligt antal
sjoar var skattlagda for byarna nira grinserna till allmanningsskogarna.
Smifisken var heller inte nagot bonderna beskattades for, dven om de kunde
vara en inte oviktig del av forutsittningen for att bonderna kunde betala sin
skatt.’3> Go6the menar att ensamritt till en sj6 inte kunde hivdas av
boénderna, och att bonderna inte kunde hivda ensamritt ens fér sjéar som

erkint inte lag i lappskatteland.>3

Fiskeritten var omtvistad for de sjoar runt Lycksele och upp mot Storuman
som redovisas i Gothes karta 6ver skattlagda fisken. Vid tinget ar 1702
gjorde bonderna ansprak pa att deras ensamritt till en del av dessa fisken
skulle respekteras och krivde att lapparna slutade géra intrang pa dem. Det
handlade bade om siadana fisken som var beskattade och sidana som var
obeskattade, men som bénderna dndd menade horde till dem pé grund av
hivd. Lapparna svarade att bonderna arligen fiskade inte endast pa de
omtvistade trisken utan ocksa pa dtskilliga andra trask som tillhérde
lapparna, vilket orsakade den ene skattelappen efter den andra fattigdom.
Saken prévades pa tinget ar 1705 efter en utforlig talan fran lapparna, som
specificerade sextionio trisk som borde betraktas som omtvistade. Dir
erkinde lapparna att bonderna sedan lang tid fiskat i trisken, men inte att de
gjort det oklandrat, utan tvirtom att lapparna hade storre skal att dberopa
hivd for fiskena dn bonderna, som bodde lingt darifran och bara kom dit en
eller tva ganger om aret. Dessutom hanforde sig lapparna till att trasken lag
inom lappmarksgrinsen dir lapparna hade storre ritt till dem 4n bénderna —
hir aberopade lapparna skriftliga f6rbud fran landshévding Johan Graan om
att ingen bonde vid dventyr av straff skulle fa lov att tilligna sig eller bruka
nagot fiske i lappmarken.>?” Go6the konstaterar att ensamritt till en sj6 i
allminningen blev svar att hivda f6r en bonde som sidsongsfiskade dar.

534 Gothe, 1929, s. 273 ff.
55 A.a.s. 291 f.
56 A.a.s. 294

537 Hela tvisten refereras ingadende av Gothe, 1929, i ett sarskilt kapitel pa s. 297-310.
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Ocksa lappar hade havd till fiskena. Och i de allra flesta av de omtvistade
sjoarna fiskade bonder och lappar tillsammans.>38

I en resolution ar 1707 férklarade landshévding Léwen att bénderna inte
skulle fa inkrakta i de trisk som tillh6rde lappallmogen enskilt och dittills
brukats av lapparna, samt att lappar och bonder skulle bruka tillsammans alla
sjoar som férmenades ligga inom lappmarksrd, och om vilka lappar och
bonder da vore tvistiga, till dess att en noggrann undersékning i saken kunde
foretas.>® Tvisterna om trisken anvindes senare som argument for varfér en

riktig ragang borde upprittas mellan bonders och lappars dgor.>

Under Catl von Linnés resa genom lappmarkerna antecknade han foljande
fran Lycksele lappmark om det traskfiske som bedrevs av ndgra bonder fran
Granon.

”De hade hir byggt sig ett hus alldeles likt en badstuga, férutom det
ingen ugn var, réken gick ut genom dorren; de ligga pa lavar. Fisken
hade de hingt upp till att torkas, till sexton pund och det mest
gaddor, ndgra rodingar... De hade hir legat uti sex veckor och ville
annu halla sig hir fjorton dagar, sa linge giddan leker. De édta mest
bara fisk, sc. rom och andra inilvor. Hirfor give de kronan ingen
skatt, ej heller till lappen, som dger vattnet, den de kora darifran, fast
han giver sin skatt. Han vagar icke en gang ligga dir ned minsta nit,
ty da taga de upp det, kasta dem i traden, ## saepius fecisse retulerunt
(ungefir: som de sa att de ganska ofta hade gjort). Den arme lappen,
som av fisk skall sjilv endast nufértiden leva och dirmed uppehalla
sitt hushall, har nu knappt en eller tva fiskar. Jag frigade om han ¢j
klagade, men han sade sig en giang hava foérfragat sig hos Gverheten
(hdradshovdingen) vilken sade det vara lappri (alltsd en struntsak).
[...] Han vordar sin kung som Gud, tror dock att om kungen visste
vad som skedde, skulle han ej tila det. [...] Nybyggare, som sitta sig
ned hos lapparna, dem ilska de, visa dem girna, varest h6 kan
samlas, det de sjilva ej behova, ty renen éter helst pa torra platser; da
de av honom mena sig fa képa mjol och mjolk.”541

Gothe beskriver samtliga nybyggen som anlades i Lycksele lappmark. Under
1700-talets borjan 6kade de nagot 1 antal. Nybyggarna blev da noga tillsagda,

5% Aa.s. 309 f.

5% Tingsprot. den 9 juni 1712, atergett av Goéthe, 1929, s. 313
540 Gothe, 1929, s. 315

541 von Linné, 1732, atertryck 1960, s. 50 f.
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vilket fordes till protokoll, att inte tillfoga nistliggande eller andra rediga
lappar nagot ”prejudits” i deras niring, vid dventyr av straff. Av
domboksmaterialet framkommer 6verenskommelser mellan nybyggare och
lappar av olika innebord, bland annat att nagon lapp upplit jakt och fiske till
en nybyggare mot ersittning i form av att de delade pa lappskatten.>#? I
domboksmaterialet framkommer ocksa att tingsritten godkiande planerade
nybyggen nir lappskattelandets innehavare inte har nagot att invinda mot
ansoOkan, alternativt efter att lappskattelandsinnehavaren och nybyggaren
hade triffat en forlikning.>43

Allmint om nybyggeskolonisationen beskriver G6the att 1695 ars
bestimmelser, alltsa det férnyade lappmarksplakatet och skattereformen, i
den utstrickning de rorde jordebok, beskattning, nybyggare och garantier for
att lapparna inte skulle bli stérda i sin niring, synes ha blivit restlost iakttagna
och utnyttjade som grund for vidare samhallsorganisation i Lycksele
lappmark. Men ritten till husbehovsfiske maste ha ingatt som forutsittning
vid varje uppgorelse som kommit att leda till ett nytt bostille pa ett
lappskatteland. Annars skulle inte nybyggaren kunnat bli behéllen.>*

Gothe gir igenom tingsrittspraxis under hela den tidsperiod han underséker.
Vid tinget i Lycksele ar 1734 avhandlades en Johan Johanssons begiran om
att fa anldgga ett nybygge pa lappmannen Lars Tomassons land Granselet,
som ligger tva mil nordvist om Lycksele kyrka. Lars Tomasson forklarade
att detta ”’Johan Johanssons uppsat, icke ar honom emot, endast han enskilt
far till sin nytto och gagn behalla de till hans land hérande fiskesjéar och
Johan Johansson eljest icke idkar djur- eller fagelskytteri eller med giller far.”
Detta antecknades i protokollet. Landshovding Gyllengtijp klargjorde sin
uppfattning 1 fragan uttryckligen — han avradde nybyggaren fran fiske.>4>

Gothe redogor direfter for samtliga nybyggen som anlades under perioden
1730-1750. Gemensamt for dem alla var att de anlades efter hérande av
berorda lappar, att det antecknades i protokollet att lapparna inte hade nagon
invindning, och att det i nagot fall klargjordes specifika villkor for att
lapparna skulle godta nybyggena. Nybygearnas rattigheter beskrevs 1
protokoll, och négra fiskerittigheter angavs inte. Diremot angavs

542 Gothe, 1929, s. 275-282

543 A.a.s. 284

544 Aa.s. 332

545 Tingsprotokoll 1734, atergett av Gothe, 1929, s. 386
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uttryckligen i nagot fall, efter framstillan fran den lappman som berordes, att
fiskerittigheter inte ingick f6r nybyggaren. Vid ett av nybyggena, Stora
Badstugutrasket (Bastutrask, nuvarande Gunnarn), var fiskerattigheterna
tvistiga mellan lappen och nybyggaren, men drendet i den delen som
handlade om fiske avgjordes utanfér domstolen genom en 6verenskommelse
mellan parterna.>#¢

Fragan om nybyggarnas ratt att fiska i Lycksele lappmark berordes igen i
samband med diskussioner om vilken skatt de skulle betala. Om de skulle
krivas pa skatt for sitt fiske, skulle det innebdra att sadant fiske betraktades
som tillitet av myndigheterna. Fragan togs upp 1 Kammarkollegium éar 1738
pa begiran av pristerskapet. Landshévdingen svarade 1 malet att nybyggarna
borde betala skatt som jordbrukare, det vill siga utan fisktionde, eftersom de
sjalva inte hade nagot fiskevatten utan maste leja det av lappmannen, som
dgde landet. En 6verenskommelse triffades mellan prast och nybyggare om
att nybyggarna fick betala som bonderna i nedre landet. Kyrkoherden ville i
och for sig ha fisktionde, men avstod fran att framstilla ett yrkande om det,
medan nybygegarna forsékte undandra sig sidan tionde “av orsak, att intet
vatten eller fiske blivit dem tillslaget, férr an de varje gang bonfallit och
betalt lapparna”. 1 6vriga lappmarker, och sirskilt i Asele, ger enligt
landshovdingens skrivelse nybyggarna fullstindig tionde.>*’

Landshévding Gyllengrijp uttalar sig om nybyggarna i ett brev till Kungl.
Maj:t. ar 1742. Brevet handlar om méjligheten att hitta 6verloppsfolk till
knektutskrivning i lappmarkerna. Gyllengrijp skriver att andamalet med
nybyggeskolonisationen har varit 6demarkernas uppodlande och landets
férmering, men detta dandamal erndddes inte efter den metod, som
nybyggarna i lappmarken ofta foljde, i det dessa forst upptog av vildmarken
sa mycket jord, som erfordrades for att vederborande maste anses som
nybyggare, och sedan lit ”jordens uppbrukande sig ej vidare angeligen vara
utan sokte tillika med kanhdnda fyra 4 fem fullvuxna séner deras féda och
uppehille genom jakt och djurfangst, vilket niringssatt enligt just nimnda
plakater (alltsa lappmarksplakaten) dock allenast lappminnen tillhérer.”>#8

546 Gothe, 1929, s. 380-399

547 Atergett av Géthe, 1929, s. 404, med hanvisning till Harnésands stifts prasterskaps besvar 11 okt. 1738,
K-koll. skriv. t. landsh. 25 nov. 1740 och svar 9 okt 1941

548 K-koll. och krigskoll. skriv. t. K.M:t den 18 maj 1742, atergett av G6the, 1929, s. 415
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Ecklesiastikdirektionen upprepar nastan identiskt landshoévdingens ord i en
skrivelse till Kungl. Maj:t. ar 1746.54

Tankarna om att varje niring skulle hallas atskild ledde sd smaningom fram
till lappmarksreglementet ar 1749.5%0 Reglementet syftade till att befrimja
niringskoncentration pa hemman respektive lappland. Genom reglementet
blev klart att de ligenheter som skulle anses hora till hemman i
kustsocknarna maste specificeras. For lapparnas del blev resultatet att de
blev skyddade i sina naringar pa sina land. Nybyggarna tillerkindes
husbehovsfiske och jakt inom en halvmil frin nybygget, vilket ocksa
noterades vid nybyggesforhandlingar pa tingen 1 Lycksele lappmark fran och
med ar 1750 — i vissa fall for enskilda sjoar i anslutning till hemmanet,
alternativt med férbehall om att lappen som anvinde vattnet fick fiska utan
intrang och nybyggaren till husbehov.>>!

Pa 1750-talet nir lappmarksgransen drogs, fastes 1 Umea socken stor vikt vid
den karta 6ver lappmarken som landshévding Graan upprittat ar 1671. 1
protokollet till syneférrittningen ville linsman Lindstrém férbehaélla de
bonder av Umeia socken, som dartill haft och brukat atskilliga vaster om den
fastslagna grinsen beldgna trisk och sjbar en okvald och obehindrad
nyttjanderitt av samma fiskerier hadanefter som hittills, saivida bonderna var
taxerade for de ber6rda fisketrasken. Lappmarksfullmiktige diremot ansag,
att lappmarksinvanarna borde ha alla land, som ldg inom lappmarksraet, med
tillhérande fiskerier, samt yrkade, att de lappar som inte hade nigra land,
borde fi hallas nedanfér lappmarksraen pa kronoskogarna. Syneritten ansag
sig inte behorig att doma i fraga om trasken utan hinvisade 1 den delen till
kungens befallningshavande, som dgde disponera kronolidgenheternas

anvandande. 352

I Lycksele lappmark var synerittens protokoll kring grinsdragningsfragan
omstindliga och omfattande — de inblandade parterna hade olika
uppfattningar om var grinsen skulle ga. Detta skilde sig mot till exempel
Lule och Pite lappmarker dir grinsen var timligen vil definierad av
sedvanan och protokollen darfér var mer summariska. De viktigaste

549 Dir. skriv. t. K.M:t 11 juni 1746, bilaga till K-koll. skriv. t. K.M:t 7 nov 1749, atergett av Géthe, 1929, s. 423
f.

550 Kongl. Reglemente den 24 november 1749 fér dem, som antingen redan bo och bygga i Lappland eller ock
hadanefter till landets upbrukande derstédes sig nedsatta vilja, K-koll.

51 Gothe, 1929, s. 448 f.
552 Syneréattsprotokoll vid Junkavaran den 4 juli 1766, atergett av Géthe, 1929, s. 474 f.
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orsakerna till grinsdragningen var vilken skatt som skulle betalas och vilka
som var skyldiga att delta i rotering av soldater. Dirnist handlade det om
vem som skulle fa fiska i vilken sj6.553

4.6.5 Slutsatser om konkurrerande markanvandning i Lycksele lappmark

Vad som forst kan konstateras om Lycksele lappmark ér att forhallandena
hir dar mycket grundligt utredda. Samtliga nybyggen och taxerade fisken ar
kartlagda, och dessutom en stor del av de fisken som kustbénderna
dberopade hivd till. Dessutom ir sjilva lappskattelanden kartlagda. Det dr
alltsa tydligt att samer anvant marken i Lycksele lappmark for renskotsel, jakt
och fiske, men samtidigt att det en lang bit upp i lappmarken, anda upp till
trakten kring Storuman, forekommit fiske i betydande utstrickning fran
kustbonder. Nagra av dessa fiskerittigheter kan dock fran bérjan ha grundat
sig pa tillstand fran samer i omradet.

De nybyggen som anlagts lag mellan lappmarksgriansen och ocksa upp mot
Storuman (Stensele). Dessa nybyggen tycks inte ha gett nybyggaren nagon
fiskeratt utan att denne sarskilt avtalat om det med lappskattelandets
innehavare, forrin ar 1749 da det i lappmarksreglementet foreskrevs att
nybyggarna skulle ha ritt till husbehovsfiske.

Att det forekommit upplatelser av jakt och fiske fran samer till bade
nybyggare och kustbonder star klart av dombdéckerna. Villkor om att
nybyggare fick jaga eller fiska pa ett lappskatteland mot ersittning foérdes
regelbundet in i protokoll, och det férekom ocksa att nybyggarna beklagade
sig till myndigheterna 6ver att de inte hade nagon fiskeritt utan att leja (hyra)
den av lapparna.

Kustbéndernas fiskefirder i Lycksele lappmark minskade i omfattning under
perioden mellan ar 1600 och 1750. Nagra fisken upphérde ocksa att taxeras.
Det térekom dock att bénderna fortsatt aberopade hivd till sadana fisken.
Tvisterna om de sextionio specificerade fiskena visar att bonderna aberopade
ensamritt till dessa pa grund av hivd, vilket samerna motsatte sig eftersom
de ocksa dberopade hivd. Resultatet av tvisterna slutade i uppdelningar av
olika slag mellan samer och kustbénder. Det var alltsa inte framgangsrikt att

%53 Lundmark, SOU 2006:14, s. 130
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gora gillande ensamritt till fiskena i trakterna mellan Storuman och
lappmarksgransen.

Noterbart ar att det inte finns ett enda nybygge eller skattlagt eller identifierat
hivdat fiske ovanfor odlingsgriansen. Sa langt inat landet tycks alltsa inte
kustbonderna ha haft for vana att ta sig.

Sammanfattningsvis gor sekretariatet pa grundval av det undersékta
materialet foljande bedémning savitt avser det omrade som var
Lycksele lappmark. De samebyar som verkar pa mark under statens
omedelbara disposition ovanfér odlingsgrinsen i omradet kan pa goda
grunder gora gillande att de har upparbetat en ensamritt grundad pa
urminnes hivd till smaviltsjakt och fiske under perioden fram till
omkring ér 1750 och att tillricklig konkurrens for att hindra
upparbetandet av en hivd inte kan pdvisas. Bedémningen innebir att
staten bor rikna med att dessa samebyar skulle fa framgang i en tvist
mot staten om ensamritt till smaviltsjakt och fiske. Det rér sig alltsa
om samebyarna Vapsten, Ubmeje tjedlddie, Gran och Ran.

Mellan odlingsgrinsen och lappmarksgrinsen har det daremot fé6rekommit
en konkurrerande markanvindning frin bade kustbénder och, i viss man,
nybyggare under perioden 1500—1750. Aven om kustbéndernas fiske som
sagt minskade i omfattning under senare delen av 1600-talet sa har det
fortfarande férekommit. Bondernas fiskeritt tycks i vissa omraden ha
grundat sig pa upplatelser frin samerna, men 1 andra fall pa egen hivd. Hur
vanligt forekommande det ena eller andra har varit dr svart att uttala sig om
niarmare. Vid tvister om fiskerittigheterna har domstolen kommit fram till
delade rittigheter for samer och kustbonder.

I omradet mellan odlingsgrinsen och lappmarksgrinsen i Lycksele lappmark,
som alltsa stracker sig ungefar mellan Lycksele och Storuman 1 6st-vastlig
riktning, och s6der om Umeilven till norr om Vindelilven, finns 1 dag ingen
mark som star under statens omedelbara disposition, atminstone inte enligt
Jakt- och fiskerittsutredningens karta fran 2005.5> Det finns didremot stora
omraden som 4gs av Sveaskog, och stora privatigda omraden. Méjligheterna
for samebyar att hivda ensamritt pa mark som staten dger genom bolag, det
vill sdga Sveaskog 1 det hir fallet, kommer som sagt att utredas senare.

554 Karta 6ver markagarférhallanden, bilaga till Jakt och fiskerattsutredningens slutbetdnkande SOU 2005:116
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9

Bild frin kartliggningen av markkonkurrens i Lycksele lappmark. De bla knappnalarna dr nybyggen fore 1750, de turkosa ir nybyggen frin
1750-1760, de grona dr nybyggen fran senare dn 1770, de rosa dr samiska nybyggen, de lila dr kyrkplatser. De droppformade bla symbolerna
ar fisken skattlagda fére 1750, de orangea ér fisken skattlagda fore 1750 men dir vi vet att skattliggningen upphért, de grona dr hivdade
men inte skattlagda fiskevatten, de rosa dr parlfisken. Den réda linjen dr lappmarksgrinsen, den bla linjen 4r odlingsgrinsen. De grona
linjerna ovanfér odlingsgrinsen markerar grinserna for privatigd mark, de orangea linjerna nedanfér odlingsgrinsen markerar grinserna f6r
statligt 4gd mark, med utgingspunkt i Jakt och fiskerittsutredningens karta om markigarférhéllanden, bilaga till SOU 2005:116.

4.7 Asele lappmark

Asele lappmark dr mer sparsamt beskriven i litteraturen in de Svriga
lappmarkerna. Ett utforligt underlag finns dock i hembygdsforskaren Gustaf
Gustafssons verk Angermanlands lappmark (som Asele lappmark kallades fram
till slutet pa 1600-talet). Gustafsson har gatt igenom ett stort arkivmaterial
bestdende av bland annat dombdcker och kyrkoarkiv 1 Hirndsands
landsarkiv. Aven Bylund har skrivit om nybyggena i Asele lappmark. Nir det
galler kustbondernas traskfisken finns underlag i Gustafssons bok, och dven
1 hembygdsforskaren Tyko Lundkvists Hembygdsboken om Nordmalings och
Bjurholms socknars historia dar bonder fran dessa socknars triskfisken finns
listade.

Niégot mer omfattande domboksmaterial som beskriver tvister om jakt och
fiske eller andra markfragor har inte patriffats i litteraturen om Asele

169 (192)



lappmark. Liksom i de 6vriga lappmarkerna bestod haradsritten av samer

och sa smaningom dven av nybyggare.

4.7.1 Geografiska forhallanden

Det som pa 1500-talet kallades fér Angermanlands eller Angermanna
lappmark var ett omrade betydligt mindre 4n nuvarande Asele lappmark.
Den bestod av en enda lappby, Angermannabyn, som i stort sett motsvarade
dagens Asele och Dorotea kommuner samt Vilhelmina kommun frin
Kultsjon och 6sterut. Asele blev kyrkplats fér Angermanna lappmark ar
1648, och ar 1663 6verfordes den del av Vapstbyn som lag séder om
Vapstilven dit frin Lycksele lappmark. Asele lappmark fick da sin nuvarande
utstrickning.

I dag motsvaras Asele lappmark av kommunerna Vilhelmina, Dorotea och
Asele. Tvi fjillsamebyar har sina aretruntmarker hir: Vilhemina sédra och

Vilhelmina norra.
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4.7.2 Medeltid fram till 1650

Forsta gaingen Angermanland nimns i dldre nordisk litteratur 4r i den
latinska kallskriften ”Historia Norwegie”.>> Skriften i fraga anses av
utgivaren vara forfattad pa 1190-talet, och i den uppriknas de linder som
ligger narmast 6ster om Norge: Gautonia, Swethia, Jamtonia och Angaria,
eller med nutida namn: Gétaland, Svealand, Jamtland och Angermanland.

Gustafsson skriver att talrika arkeologiska fynd visar att en sydskandinavisk
befolkning boérjade breda ut sig redan under 900-talet i dalgangarna kring
Angermanilvens och dess bifloders 6vre lopp.5¢ Pa Langén i Hotingssjon
(som ligger strax séder om lappmarksgrinsen) har man funnit gravar, vars
innehall enligt Gustafsson vittnar om forbindelser inte bara med Sydsverige
utan aven med langt avligsna linder. Vid tiden f6r Gustafssons publikation
trodde man att man i en av gravarna hade funnit en skinnpung for férvaring
av elddon, tillverkad av skinn frin en jitteddla, som lever i Indien och
angriansande omraden. Senare forskning har dock visat att detta misstankta
6dleskinn 1 sjalva verket kom fran en baver.>>” Fyndet var darfor aldrig nagot
bevis for kontakter med avldgsna linder.

Det finns alltsa olika uppfattningar om hur gravfiltet pa Langon ska tolkas.
Gustafsson beskriver som sagt gravarna som sydskandinaviska och har
utgatt fran att sydskandinaver befann sig i omradet for att bedriva handel
med samer, men den slutsatsen har senare ifragasatts av andra forskare. I
nyare forskning har man ansett att bland annat gravarnas lige och det stora
inslaget av 6stliga foremal och samiska benpilspetsar i gravarna visar att de

var samiska.>8

Boplatserna for de gravsatta personerna har arkeologerna inte funnit, men
dir fanns sannolikt en station for jakt och fiske och ett faktori f6r handel.
Gustafsson utgar dirfér fran att Langon var ett centrum f6r skinnhandel
med lappmarken, varvid produkterna antingen koptes, eventuellt tillbyttes av
kopman fran Sydsverige, eller fordes dit av dem som bodde pa platsen,
mahinda pa vinterfére till Distingsmarknaden 1 Uppsala. Bebyggelsen pa

555 Som ingar i den av den norske historieprofessorn Gustav Storm ar 1880 utgivna urkundssamlingen
"Monumenta Norwegiae, s. 74, atergett av Gustafsson, 1979, s. 105

5% Gustafsson, 1979, s. 105

%7 Rahlander, The Langén pouch is not made from lizard skin, 2017, se dven Jamtlis arkeologer, som har
publicerat en film om fynden vid Hotingssjon som bland annat finns har Ta del av Ianets kulturarv genom film |
Lansstyrelsen Jémtland (lansstyrelsen.se)

558 Zachrisson, 1987, Arkeologi och etnicitet: samisk kultur i mellersta Sverige ca 1-1500 e Kr, s. 36—41
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Lang6n kan foljas fram till 1100-talet, da begravningarna pa Langon
upphérde. Antingen gick samhillet pa Langén under, kanske genom
digerdoden, eller sa fortsatte det dnnu nagon tid. En dnnu pa 1630-talet
levande muntlig tradition i bygden berittar, att omradet da hade legat 6de i
fyrahundra ar.>>

Forsta gingen Asele lappmark blir omnimnd i arsbckerna dr pa 1530-talet
(och da under namnet Angermanne lappmark). Det star d4, att arliga
lappskatten f6r Angermarﬂand, det vill sdga f6r dess lappmark, uppgick till
ett timmer eller fyrtio mardskinn och ett deker (tio dlghudar).>” Den éldsta
bevarade fogderedovisningen for lappskatten i Ume och Angermanne
lappmarker synes vara fogden Jacob Anderssons av ar 1555, dd sammanlagt
tre timmer mardskinn erlades. Antalet lappar eller lapphushall var da femtio,

varav i Angermanland femton.>61

Hur jakten sannolikt kan ha gitt till i Asele lappmark har Gustafsson
beskrivit pa féljande sitt: Fore skjutvapnens tid fangades bjérn med sax eller
slagjiarn eller togs liksom vargen med spjut. For fangst av jirv, smavilt och
skogsfagel anvandes snaror eller uppgillrade flakar, vidare jarvbas, rivtanor
med mera. Vildren och ilg togs med drevjakt eller 1 fingstgropar, kallade
“vanor”. Sadana har funnits i fjillregionerna men dven 1 skogslandet, hela
system ddrav, till exempel arton i Vilhelmina. Biver togs med nit, mard
skots med pil eller fingades med nit, sedan den r6kts ut ur sin hala. Ekorre
skots med trubbig pil, eller sa slog man efter den med en sa kallad slya, en
lang bjorkkvist med kvarsittande toppkvistar, vari svansen trasslade in sig.
Vid fiske anviandes nit, not och ryssja, materialet hartill fick lapparna genom
varubyte eller ibland direkt fran myndigheterna, andra redskap voro
stangkrok och ljuster. Fisken i de sd kallade trisken utgjordes av gidda, sik,
oring, roding, abborre, mort och braxen; laxen i dlvarna fangades med tinor,

not eller ljuster.>62

Av Angermanlands fiskeregister for 1559—1575 framgir att invanarna i
landskapets norra del fiskade i bland annat Stora Lygdesjon och Wistsjon
(sannolikt Logdasjon och Viskasjon) 1 nuvarande Fredrika socken, alltsa sjoar
beligna i landskapets lappmark och norr om den senare faststillda

559 Gustafsson, 1979, s. 105 f.
560 Undervisningen om rikets réanta 1530-33» (H. H. XI, nr. 1, s. 8-9), atergett av Gustafsson, 1979, s. 131
%1 Gustafsson, 1979, s. 133 f.

%2 A.a. s. 137 med héanvisningar
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lappmarksgrinsen.>®3 En sammanstillning av de sjéar som nyttjades under
1500-talets senare halft av bonder fran Nordmalings socken visar, att av
totalt tjugotre fjilltrask lag minst fem ovanfor den nuvarande
lappmarksgrinsen, varav fyra inom Asele lappmark (férutom ovannimnda
sjoar Tallvattnet och Stavarsjon). Ndgra av sjoarna har dock inte kunnat
identifieras.>04

4.7.3 1650-1700

P4 1670-talet anlinde den forste nybyggaren till Asele lappmark. Dirmed
inleddes en ny epok i denna lappmarks historia. Till Ume och Asele
lappmarker kom nybyggarna frimst frin Nordmaling i norra Angermanland,
som 1 litteraturen om den tiden kallas ”finncentralen”. Det rorde sig enligt
Gustafsson mest om sa kallade 16skekarlar, det vill siga l6sdrivare, eller om
sadana ligenhetsinnehavare, som hade det fattigt och trangt och var illa
sedda av bonderna f6r sitt skogsédande svedjebruk. Nu sag dessa personer
ett ypperligt tillfille till storre frihet och trygghet tack vare tillgang till
vidstrickta omraden for jakt, fiske, mulbete och svedjebruk.>65

Missioniren Laestadius beskriver nybyggarnas forsérjning i Asele (och
Lycksele) lappmarker. Han skriver att nybyggarna till en bérjan onekligen
huvudsakligen stédde sig pa fiske och jakt. Dock fortsitter han: ”Sa linge
nybygearna voro fi, voro ocksa dessa yrken mera l6nande, men f6r den
tilltagande folkmingden blefvo de snart otillrickliga. Efter hand uppstego
akerbruket och boskapsskotseln till frimsta rummet, och nybyggen, i borjan
anlagda blott vid fiskesjoar, borjade nu att anldggas utan afseende pa

sddana”.506

Liksom i Lycksele lappmark dominerades den foérsta nybyggarperioden i
Asele lappmark alltsa av finnar och finnattlingar, som foljt alvdalarna.>” De
forsta nybyggena, vid Gafsele och Hilla, anlades av finnar pa 1670- och
1680-talen.>¢8

%63 A.a.s. 138

%4 Lundkvist, 1962, s. 83. Lundkvist beskriver Stora Tallvattnet som liggande ovanfér lapp marksgransen, men
det ligger nedanfor.

565 Gustafsson, 1979, s. 168

566 | aestadius, Fortséttning av Journalen 6fver missions-resor i Lappmarken, innefattande 1828—1832, 1833,
s. 409

57 Bylund, 1956, s 65 f.
%68 A.a. s. 66
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Gustafsson skriver att det finns en muntlig tradition om Asele lappmark,
enligt vilken Anundsj6 socken i norra Angermanland skulle ha nyttjat
fibodar sa langt upp i nimnda lappmark som vid dess grins mot Ume
lappmark. Omradet séder om det, i trakten av de nuvarande socknarna Asele
och Fredrika, betraktades av gammalt sisom en allminning, innan grinsen
mellan detta omride och Angermanland blev fastslagen ar 1766. Lingt
tidigare hade bybor bade frin Ume socken och frin socknarna Anundsjo,
Junsele, Resele och Fjillsjo strackt sina jakt- och fiskefirder langt upp i
berérda omraden. Nir sd den forste nybyggaren dr 1674 anlinde till Gafsele i
Asele, fann han dir en fiskestuga, som tillhérde bonder fran Junsele, vilka
misshandlade honom illa. Nar nybyggaren sedan vil hade etablerat sitt stille
med grinsmarken och allt, fick han mdnga ganger anledning att klaga ver
intrang pa sina domaner fran dessa bonders sida. Till exempel pa tinget ar
1681, da han besvirade sig 6ver att han tringdes i sitt fiske och skytte av
Junseleborna, vilka dirfér démdes av ritten till fyrtio marks béter.>%

Denne férste nybyggare i Angermanlands lappmark hette Nils Andersson,
och han hade uppgett att han av en ”H. H.”, troligen en prist, som besokt
lapparna i Asele, skulle ha uppmanats att bositta sig dir uppe. Andersson
sdgs ha varit en flykting, som kommit 6ver fran Finland efter ett krig. Direkt
darifran kan han dock inte ha kommit, eftersom han hade med sig hustru,
halvvuxna barn och en ko till lappmarken. Nils Andersson och hans familj
ska ha blivit vil mottagna av den férmdogne skattelappen Lars Zachrisson pa
Semsjolandet. Denne lit sin yngsta dotter bo hos familjen Andersson tills

hon blev vuxen.379

Under arens lopp var det atskilliga nybyggesférsok som misslyckades pa
grund av 6vermiktiga svarigheter eller bristande f6rmaga hos nybyggarna att
bemistra forhallandena i vildmarken. Men nagra lyckades. Ar 1679 slog sig
Nils Anderssons ena svirson, Anders Jonsson fran Edens by i Junsele, ner i
Gafsele. Ar 1683 bérjade finnen Mattis den Dumbe fran Sérgard i Nitra
anligga ett nybygge i Hilla, men Nils Andersson forsékte med
lantmitarhjilp fa tingsritten att 6verlimna omradet till honom. Han fick
dock avslag med hanvisning till kommande jordrevning. Under de nirmaste
tjugofem dren tillkom ytterligare ett nybygge 1 Gafsele och ett i Noret.”! Av

%9 Gustafsson, 1979, s. 168 f.
570 A a.

571 A.a. s. 169 f. Fler nybyggen beskrivs pa den hanvisade sidan, men dessa hér till Ume lappmark eller till
Angermanland efter lappmarksgrénsens dragning.
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en mantals- och skatteférteckning Gver invinarna i Asele
lappmarksforsamling ar 1695 framgar att av etthundratrettiofem skattlagda
personer var tre nybyggare.5’?

4.7.4 1700-1760

Gustafsson har dven studerat den fortsatta nybyggarverksamheten i Asele,
bland annat genom hur den beskrivs i domboéckerna. I en Specification pa alle
uti Asele lappmarck befintlige Nybyggare, si skattelagde som oskattlagde nimns en
Abraham Grelsson, som var ingift pa ett av de dldsta nybyggena — Gafsele —
som upptagits fore ar 1691.

Om Abraham Grelsson berittas att han under manga ér var en centralfigur i
Asele lappmark och ar 1723 utnimndes till linsman. Bland folket kallades
han kungens rengetare”, eftersom han under sina manga resor till
Stockholm hade forsett hovet med renkott. Om nybyggarna i Gafsele
framgar vidare att en av dem, Ingel Persson, ar 1715 blev linsman for
nybyggarna i Asele lappmark. Aven dennes son blev si smaningom linsman
och belonades med silvermedalj f6r sina insatser for jordbruket. Pa Hillan
beskrivs tre nybyggen och pa Noret tva. En av nybyggarna pa Noret, Markus
Markusson, hade varit "Ume borgerskaps utridare”, vilket innebar att han
hade till uppgift att 6vervaka att kustbonderna inte smyghandlade med
lappar mellan lappmarknaderna.>”

Nybyggartorpet Svanavattnet borjade upparbetas ar 1712. Torpet lag pa
lappen Olof Zachrisons skatteland. Om nybygget Holmtrisk heter det, att
det forst togs upp ar 1706 pa Olof Thomassons lappskatteland, men blev
6delaimnat nagra ar senare for att ater tas upp ar 1723. I Résele upparbetades
ett nybygge ar 1726 av Sven Jacobsson pa hans fars, lappen Jacob Perssons,
skatteland. Ett annat nybygge togs upp dir ar 1722 av pirlfiskeinspektoren
Petter Edin. I Torvsjo pa lappen Nils Nilssons skatteland uppbrots ar 1724
ett nybygge av Erik Thomasson.

I Ormsjéhuvud grundlade Matts Johansson ar 1726 ett hemman pa lappen
Olof Hikanssons skatteland, men av 1733 ars dombok fir man den
upplysningen, att Matts Johanssons upptagning hade gillt Bellviken. Samma
ar, 1733, siges en avskedad dragon fran Jimtland, finnen Johan Olofsson

572 \Vasterbottens lans verifikationer 1695, s. 609-613 i riksarkivet, atergett av Gustafsson, 1979, s. 175 f.

573 Gustafsson, 1979, s. 176 f. med hanvisningar till Sédra Angermanlands dombok 1728, vol. A la:17 i
landsarkivet, Asele tingslags dombok 1767-87, A la:2, H.L.A, Renoverade dombécker 1728 nr 46 RA samt
litteraturha@nvisningar
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Nyberg, ha byggt fyra hus vid Ormsjon. Mot detta protesterade lappen pa
Ormsjolandet och bokhallaren Anders Sten, vilken da hade borjat bearbeta
en kopparfyndighet pa Tasjoberget, vars Gstra sida gar ned mot Ormsjon. Ar
1737 anmilde sig en ny kolonist till Ormsjon. nimligen Jacob Joransson,
som ocksa fatt férord och femton frihetsar.>’+

Ar 1741 fanns i Asele lappmark sextiotva hushall bland skattelapparna och
femtioen bland 6vriga lappar, fjorton hushall bland de skattlagda nybyggarna
och sex hushall bland de nybyggare som dnnu hade frihetsar.>”

Vid Viskasjén strax norr om grinsen mot Angermanland fanns ett gammalt
lappskatteland, Wiskatrisk, och pa det som senare blev prastgardens mark
hade lappen Erik Hansson ar 1760 upptagit ett nybygge. Andra nybyggen i
Fredrika var Remmaren och Bredtrisk ar 1754 samt Logda ar 1762, men
dessa overflyttades senare till angrinsande socknar utanfér
lappmarksgrinsen. Nybyggena i Dorotea var férutom ovan nimnda
Svanavattnet och Bellviken dven Lavsjon som anlades dr 1740 och Avatrisk
som anlades ar 1744. Dir ska ha funnits talrika lapska offerstillen. En
avgudabild av trd som hittades vid Bergvattenberget férvarades linge i Asele
gamla klockstapel.>7¢

Ar 1760 fanns det séavitt giller jordbruksbebyggelse sammanlagt tjugofem
bebyggelseenheter i Asele lappmark. Vid denna tidpunkt hade Vilhelmina
socken bara tva bebyggelseenheter, och Fredrika socken saknade
jordbruksbebyggelse.>””

I en reseskildring frin ar 1741 beskrivs Aseles nybyggare enligt féljande.

“Folket i Ahsele dro wil wixte, flitige och idoge i sina sysslor, qwicke
och hielpsamme emot frimmande. Theras fornimsta inkomst bestar
af Boskapsskotslen och fiskande, thet senare tryter them nistan
aldrig, ty Angermannaelfwen, som flyter hela thenne negden igenom
och iatskillige sma sjoar eller kidrn, dro sa fiskerike, at the theraf
kunna nog tilrickeligen férse theras Hushall, samt hafwa til at
foryttra. En formogen Nybyggare kan underhalla tolv a femton Kor,

574 A.a. s. 177 f. men hanvisningar till 1733 ars dombok, vol. A la:19, H.L.A. och Asele tingslags dombok
1736-66, vol. A la:l, H.L.A.

575 Langden ingér i Direktionens for Lappmarkens Ecklesiastikverk arkiv, KM:t.s brev 1680-1742, s. 1455—
1471, R.A, atergett av Gustafsson, 1979, s. 183 f.

576 A.a. s. 198 f. med litteraturhanvisningar samt Bylund, 1956 s. 48
577 Bylund, 1956, s. 50. Med bebyggelseenhet menar Bylund ett eller flera nybyggen néra varandra.
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utom Ung-not, Getter, Far och en Hist, thet feta betet som ther
wankas gior at Boskapen midlkar ganska wil tre ganger om dagen, sa
at man sakert riknar tva lispund smor efter hwarje Ko, och kan jag
forsikra, at thet smor, som jag ther i landet atit, dr béttre dn
Helsingesm6r som hir 4 orten halles fore wara thet bista, och kan
jag awen med trygghet siga, at thet dr si gott om icke bittre dn thet
Hollinska.”s78

En pastor Petrus Forsberg, som var den forste pristen i Asele som kunde
lapska, avgav en berittelse ar 1740 om Aselelapparnas sisongsmassiga
flyttningar och om de i anledning dédrav uppkomna svarigheterna fér en
sarskild missionir att verka bland dem. Om gran- eller skogslapparna skrev
Forsberg, att de utgjordes av trettiofem skattlagda lappar och elva sa kallade
ungsprintare eller unga lappar med icke skattlagda hushall, och alla hade sina
land i nirheten av Asele kyrka. De flyttade oftast i bérjan av november till
nirliggande socknar i Angermanlands norra och s6dra fogderier, dar de
uppeholl sig med sina renar fram till mitten av april, da samtliga atervinde.
Under sommaren besatte skattelapparna ater sina land pa tva till tre mils
avstand fran varandra och hade dd mellan en och atta mil till kyrkan.
Fjallapparna, som bestod av sjutton skattlagda hushall och trettiofem
ungsprintare, vistades om sommaren uppe i fjallet nira norska grinsen pa ett
avstind av minst tio och hégst tjugoen mil fran kyrkan. En del av dem
flyttade for renbetets skull ned mot granlapparnas omrade, dit de kom
tidigast i slutet av november, senast vid nyarstiden. De bodde da var for sig
eller hogst fem matlag tillsammans och hégst fem mil fran kyrkan. Deras
aterfard skedde fran mitten av mars till ett stycke in i april, varvid de for
renbetets skull firdades sa snabbt, att de kunde tillryggaligga fem mil pa en
enda dag. Alla foljdes inte 4t, och nar de anlinde till sina skatteland, vistades
de upp till en och en halv mil frin varandra utom ungsprintare, som var
inhysta 4n hos den ene, in hos den andre eller tog arstjanst i Asele eller
andra forsamlingar.5”

I Asele lappmark bedrevs pirlfiske, som borjat under 1600-talet och fortsatte
under 1700-talets forsta hilft. Vid den tiden fanns det 1 manga édlvar och aar
med stenig botten 1 hela Fennoskandien stora mingder av den europeiska

578 Resa Igenom Waster-Norrland til Asele Lappmark, anstald Uti Julii Manad 1741, Arvid Ehrenmalm. Avsnittet atergett
av Gustafsson, 1979, s. 182. Reseskildringen finns digitaliserad har http://runeberg.org/resawenoas/0136.html men ar
ganska svarlast. | dvrigt innehaller den manga detaljer — sarskild uppmarksamhet dgnas at jordmaner, lera och
marktyper, men det finns ocksa for den intresserade information om hur batarna sag ut och hur man tog sig fram till
sjoss, samt manga detaljer om samernas livsstil, sarskilt om hur de var kladda och hur de ordnade for sina sméabarn.

579 Gustafsson, 1979, s. 191 f.
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flodpirlmusslan, vars pa insidan med vacker pirlemor belagda skal ibland
kunde innesluta parlor av upp till en hasselnéts storlek. Pirlfisket forklarades
ar 1691 sasom tillhorigt kronan oavsett om det bedrevs pa skattejord eller
kronojord, men under forsta delen av 1700-talet upphérde det att vara ett
kungligt privilegium, férutom i kronans enskilda strémmar.50 Ar 1740 lit
parlfiskeinspektoren Edin gora en forteckning 6ver de dar 1 hans distrikt, dar
piérlfiske hade brukat bedrivas men dir de flesta aar nu var utfiskade eller av
foga virde. Sjilv sade han sig imna fiska i foljande dar i Asele lappmark:
Gigahn, Marsihn och Hillahn.>%!

Pirlfisket i Sverige fortsatte innu nigon tid; for Angermanland och Jimtland
finns uppgifter om utnimning av nya inspektorer under 1750- och 1760-
talen, samt uppgifter om klagomal 6ver drangars och lappars otillborliga
pérlfiskande 1 vissa dar och alvar. Dessutom finns en av doktor Nils Gissler i
Hirn6sand dr 1762 utgiven skrift i detta amne. Han nimner sérskilt Gidedn,
som rinner upp fem mil norr om Asele kyrka och hade de mest givande
pérlmusslorna i sitt 6vre lopp. Dir hade det f6rr funnits s méanga skal med
parlor i, att man kunnat silja ett halvstop sadana for femtio platar (ett
platmynt var ett fyrkantigt kopparmynt, vir anmirkning). Ar 1762 var an
nastan utfiskad, men det kunde fortfarande hinda, att om man fann fem till
sju parlor, var resan dit betald.>®?

Enligt en skrivelse fran landsh6vding Gyllengtijp i ett drende om beskattning
av fiske 1 Lycksele lappmark, betalade nybyggarna i 6vriga lappmarker —
sirskilt i Asele — fullstindig tionde, det vill siga 4ven tiondeskatt for fiske,
vilket skilde sig fran Ume lappmark dir nybyggarna inte skattade for nagot
fiske.>83

Nir grinsen mellan Angermanland, Visterbotten och Asele lappmark skulle
faststillas i mitten av 1700-talet sa genomf6rdes en mycket grundlig
utredning av en raskillnadsdeputation, som under ett par ars tid holl méten i
grianstrakterna dar lappar, bonder och nybyggare fick tala for sina ansprak.
Nir denna del av lappmarksgrinsen faststalldes gick man efter den
nordligaste pretentionslinjen, vilket innebir att de jaktmarker och fiskevatten

%0 Lundmark, 2006, s. 75 med hanvisning till Kung. Maj:t.s plakat och férordning 29 maj 1691 angaende
parlfiskena uti dess riken, tryckt i Stiernman, 1773, del V s. 241

%1 Gustafsson, 1979, s. 189 f.
%62 A.a. s. 191 med héanvisning till Vasternorriands landskansli, vol. XXII d:1, HLA

583Atergett av Gothe, 1929, s. 404, med hanvisning till Harnésands stifts présterskaps besvéar 11 okt. 1738, K-
koll. skriv. t. landsh. 25 nov. 1740 och svar 9 okt 1941
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som av hivd brukats av bonder i socknarna hamnade nedanfor
lappmarksgrinsen. Frin bondernas sida framférdes knappt nagra ansprak
gillande det omrade som faststilldes som lappmark. Detta tyder pa att det
vid den tidpunkten inte ridde nagon konkurrens om omradet ovanfér
lappmarksgrinsen.’$ Vid en undersokning av protokollen fran
raskillnadsdeputationens sammantriden 1763—1765 har Gudrun Norstedt
kunnat konstatera endast ett exempel pa en konflikt mellan boende nedanfor
respektive ovanfor nuvarande lappmarksgrins. Det var bonden Erik
Kristoffersson fran Sjilevad som berittat att nagra byamin hade fiskat i ett
antal vatten intill dess att de sjilva 6vergett fiskeldgena for krigstidernas skull
och pa grund av brist pa folk, och att fiskena da Gvertogs av lappar.
Lapparna hade stindigt mast vika fran fiskevattnen, nir byaminnen kommit
tillbaka dit. Av dessa vatten ligger ett, Stavarsjon, ovanfor den nuvarande

lappmarksgrinsen.>8

4.7.5 Slutsatser om konkurrerande markanvandning i Asele lappmark

I Asele lappmark finns utforligt underlag om samtliga nybyggen. Diremot
har redovisningar ur dombdckerna om forekommande tvister som sagt inte
varit lika férekommande i litteraturen om Asele som i de andra
lappmarkerna. Kustbondernas fiske finns kartlagt under mitten av 1500-talet
och sedan igen vid lappmarksgransens dragning, varfér underlaget i den
delen dr tillrickligt for att slutsatser ska kunna dras om den fiskekonkurrens
som varit. Den samiska markanvindningen i Asele lappmark ar grundligt
utredd fran mitten av 1500-talet och framat. Nir de forsta nybyggarna kom
pa 1670-talet var omrddena redan bebodda av samer som levde av
renskotsel, jakt och fiske.

Fran 1670-talet till 1700-talets mitt anlades ett antal nybyggen 1 de s6dra
delarna av Asele lappmark, samtliga nedanfér odlingsgrinsen. Bade
nybyggarna och samerna i dessa omraden besvirades i viss utstrickning av
att bonder fran nirliggande socknar jagade och fiskade pa deras omraden.
Bondernas skattlagda fisken var relativt fa i Asele lappmark, och nir
lappmarksgrinsen drogs fanns inga fisken kvar som nyttjades av bonder.
Pirlfiske hade ocksa férekommit i en del dar i Asele lappmark fram till en bit
in pa 1700-talet, samt dven i dtminstone nagot vattendrag ovanfor
odlingsgrinsen. Som beskrivits i den allminna delen ovan varierade

584 Norstedt och Norstedt, 2007, s. 23-35

55 Ar 1764 den 27 Junii narvarande uti Bredbyn Riksens Héglofl. Standers Landt Ra skillnads Deputations
samtel. Ledamoter. Undersékning utford av Gudrun Norstedt.
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uppfattningarna hos myndighetsrepresentanterna om vem som hade
fiskeritten nar det gillde darna; landshévdingen ifragasatte om dessa aar
verkligen kunde anses tillhora kronan, nar lapparna 6verallt omkring dgde
jorden och stranden under skatteritt.

Sammanfattningsvis gor sekretariatet pa grundval av det undersékta
materialet foljande bedémning savitt avser det omrade som var Asele
lappmark. De samebyar som verkar pa mark under statens
omedelbara disposition ovanfér odlingsgrinsen i omradet kan pa goda
grunder goéra gillande att de har upparbetat ensamritt grundad pa
urminnes hivd till smaviltsjakt och fiske under perioden fram till
omkring 1750 och att tillricklig konkurrens for att hindra
upparbetandet av en hivd inte kan pavisas. Bedémningen innebér att
staten bor rikna med att dessa samebyar skulle fa framgang i en tvist
mot staten om ensamritt till smaviltsjakt och fiske. Det r6r sig alltsa
om Vilhelmina norra och Vilhelmina s6dra samebyar.

Mellan odlings- och lappmarksgrinsen har markkonkurrensen diremot varit
betydande, sirskilt i de sédra och mittersta delarna av Asele lappmark. 1
omridet mellan odlings- och lappmarksgrins finns ingen mark som
disponeras omedelbart av staten. Det finns flackvisa delar som dgs av
Sveaskog och som alltsa kommer att utredas senare, men den mesta marken i
omrédet dr privatigd och omfattas inte av utredningens uppdrag. Det ror sig
alltsi om de omraden dir Vilhelmina norra och Vilhelmina sédra samebyar
har sina vinterbetesmarker.
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Bild frin kartliggningen av markkonkurrens i Asele lappmark. De bli knappnalatna ir nybyggen fore 1750, de turkosa it nybyggen
frin 1750-1760, de gréna dr nybyggen fran senare 4n 1770, de rosa dr samiska nybyggen, de lila 4r kyrkplatser. De droppformade bla
symbolerna ir fisken skattlagda fére 1750, de orangea ir fisken skattlagda fére 1750 men dir vi vet att skattliggningen upphort, de
grona ér hivdade men inte skattlagda fiskevatten, de rosa dr pirlfisken. De grona linjerna ovanfor odlingsgrinsen matkerar
grinserna for privatigd mark, de orangea linjerna nedanfor odlingsgriansen markerar grinserna for statligt 4gd mark, med
utgangspunkt i Jakt och fiskerittsutredningens karta om markégarférhallanden, bilaga till SOU 2005:116.
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5. Om utslackande eller eftergifter

Ho6gsta domstolen har i Girjasdomen klargjort att om en samisk ensamritt
vil har konstaterats sa kan den upphéra pa tre sitt: genom att de berérda
samerna har eftergett sin ritt, genom att rattigheten har utslickts genom lag,
eller genom att rattigheten har utslickts genom expropriation. Saval en
eftergift som ett utslickande maste ha varit tydlig och definitiv.58¢

Nir det gillde Girjasomradet konstaterade Hogsta domstolen att det fran
kronans sida pa ett generellt plan aldrig uppstilldes nagra begrinsningar i
fraga om samernas ritt att jaga eller fiska. Det fanns heller inget som talade
for att myndigheterna 6ver huvud taget ingrep mot den jakt eller det fiske
som samer bedrev, vare sig genom talan vid domstol eller pa annat vis. I
malet férekom ingenting som tydde pa att det f6rholl sig pa annat sitt pa

omridet.587

Nigra exempel pa jakt- eller fiskeutévning fran kronans sida hade inte
presenterats i Girjasmalet, vare sig vad gillde det aktuella omradet eller de
intilliggande omriadena. Materialet 1 malet inneholl inte heller nagra exempel
pa att kronan sjilv upplit jakt eller fiske till andra. Det férekom diremot 1
andra delar av lappmarkerna att exempelvis en viss sjo skattlades for en
nybyggare; denne ansags da i hiradsritternas praxis ha ritt att vid sidan av
samerna bruka sjon for fiske. Materialet inneholl inga upplysningar om att
det fanns motsvarande skattlagda sjoar aven pa omradet. Sa kan emellertid
inda ha varit fallet.>®8

Rittshistorikern Prawitz skriver féljande om att kronan sjilv inte bedrivit
jakt och fiske: ”Under éldre tid, fram till slutet pa 1800-talet, hade kronan
inte med eget folk bedrivit jakt eller fiske 1 Lappland. Négra allminna
kronofisken hade icke upplatits dir, och icke heller nagra fiskearrenden i
andra former ha férekommit dir f6r kronans rikning. Endast i f6rbindelse
med beviljande av ritt att anlagga nybygge har kronan upplatit jaktritt och
fiskeritt 1 Lappland.”>%

585 NJA 2020 s. 3 p. 215
57 |b. p. 185
588 |p. p. 187
589 Prawitz, 1970, s. 85
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Utredningen 1 Girjasmalet gav stod for slutsatsen att samer vid mitten av
1700-talet hade bedrivit jakt och fiske pa omradet kontinuerligt och under
lang tid, 1 vart fall fran 1500-talet. Det fanns inga uppgifter om att kronan
hade ifragasatt samernas ritt att jaga och fiska.>?

I Girjasdomen noterade domstolen vidare att kronans agerande under 1700-
och 1800-talen 1 och f6r sig innebar att samernas radighet 6ver omradet
ifragasattes. Som exempel nimndes att lansstyrelsen, under hinvisning till att
jorden utgjorde kronojord, 6vertog ansvaret for besluten om inrymningar av
lappskatteland fran hiradsritterna. Det tillkom ocksa nya forfattningar, 1
form av jakt- och fiskestadgor, dar ritten till jakt och fiske pa oavvittrad
mark och kronoallminning reglerades pa sirskilt sitt. Enligt domstolens
bedomning utgjorde dock ingen av dessa atgirder ett sadant tydligt och
definitivt ianspraktagande av samernas jaktritt eller fiskerdtt som hade krivts
for att de redan etablerade rittigheterna skulle upphora.!

I denna historieutredning har inga exempel patriffats som antyder att nagra
samiska ensamritter skulle ha upphort vare sig genom lag eller eftergifter.
Renskétselritten har utslickts med stéd av 26 § renniringslagen pa ett
omrade inom mark som Fortifikationsverket disponerar i Arvidsjaur. Nagon
expropriation 1 6vrigt av samiska ensamrittigheter till jakt och fiske pa den
mark som undersokts har dock inte férekommit.

En fraga som lyfts ir om kronans ansprak pa regalritt till jakt och fiske
genom jakt- och fiskestadgornas regler kunnat utgéra ett utslickande av
rittigheter av urminnes havd — exempelvis f6r vissa sorters vilt som endast
adeln haft lov att jaga. I det hinseendet kan, utéver det som nyss refererats
ur Girjasdomen, féljande sdgas.

Den ritt till jakt och fiske som enskilda samer 1 Lappland upparbetat av
urminnes hivd vid mitten av 1700-talet var en ritt som i allt visentligt var
identisk med skattebondens.

11647 och 1664 ars jaktstadgor begrinsades ritten att jaga hogvilt for
boénder i vissa delar av Sverige, men i Norrland beholl de hela tiden denna

59 NJA 2020 s. 3, p. 189
591 |b. p. 217
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ritt.>? Fran och med ar 1789 uttrycktes tydligt i jaktlagstiftningen att
jaktritten foljde med bondens markigande och adelns jaktprivilegier
avvecklades successivt.??3 I 1864 ars jaktstadga uttrycktes att jakten var fri for
varje svensk man i oavvittrad skog. Undantag gjordes dock i sadana
situationer dar jaktratt grundades pa urminnes havd; 1 sidana fall fortsatte
den ritten att galla.>

Nu gillande bestimmelser om fritt och enskilt fiskevatten gar 1 huvudsak
tillbaka till 1766 ars fiskeristadga. Aldre lagar — landskaps- och landslagarna
samt 1734 ars fiskeristadga — innehdll inga allméinna grundsatser i friga om
ritten till fiske. Sedan gammalt har dock den dskadningen varit radande, att
med dganderitt till strand foljer fiskeritt i vattnet darutanfér.>> 11766 ars
fiskeristadga stadgades inte nagon regalritt for kronan. Dar fanns
bestimmelser om kronans fiskeritt pa enskilda och allméinna kronofisken.
Nagra enskilda kronofisken fanns inte i Lappland, och nagra allminna
kronofisken hade inte heller upplatits dar.3% I 1852 ars fiskeristadga angavs
att fisket var fritt 1 storre insjoar dér inte stranddganderitt eller annan enskild
fiskeritt gillde, samt att fisket var fritt for alla hirads- och sockenbor pa
allmanna kronofisken. Undantag frin dessa regler gjordes dock for
rittigheter som grundades pa urminnes havd.>"”

Det har alltsa inte férekommit nagra utslickanden av ensamritter grundade
pa urminnes havd i jakt- och fiskelagstiftningen; varken totala utslickanden
eller partiella i friga om ndgon viss art. Att en ritt grundad pa urminnes
hivd, liksom en skattebondes ritt, ibland kan ha varit begrinsad i nagot
avseende innebir inte ett utslickande. I sammanhanget kan péapekas att
renskotselritten, liksom fastighetsritten, dr elastisk. Om renskotselritten
eller vissa 1 renskétselritten ingaende befogenheter varit begrinsad pa nagot
omrade men begransningen upphivs far ritten eller befogenheterna
aterupptas dar.> Det dr alltsa naturligt att ett utslickande for att beaktas
skulle beh6va vara tydligt och definitivt.

592 1 § Ordningh och Stadga huru alle Rijkzens Inbyggare sigh forhalla Skole medh Jachter, Diurefang och
Fugleskiutande &hr 1647, och 1 § Ordningh och Stadga om Jachter, Diurefang och Fogelskiutande Ahr 1664

593 Avvecklingen fortsatte i 1808 ars jaktstadga dar jordagarens jaktratt ocksa bekraftades
5% 5 §, Kung. Maj:ts Férnyade Nadiga Jagt-Stadga no 68 1864

59 Fiskerattskommitténs forslag till fiskelag, SOU 1947:47, s. 49 ff.

5% Prawitz, 1970, s. 82

%71, 6 och 9 §§, Fiskeri-Stadga af Kongl. Maj:t. i nader faststalld den 29 juni 1852

598 26 § forsta stycket RNL, jfr Bengtsson, Sameréatt, s. 87 f.
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Det syns vidare inte heller i undersékningsmaterialet nagra indikationer pa
att samer skulle ha eftergett sina rittigheter. Tvirtom framgar av
domboksmaterial och av brev till myndigheterna att samerna protesterat mot
intrang och bevakat sina rittigheter. De kan ha delat med sig av jakt och
fiske till nybyggare och andra, men det har i sidana fall varit friga om
upplatelser, och inte nigra eftergifter av egna rittigheter. Aven om det skulle
kunna finnas ndgon uppgift om att en enskild same eftergett sin ritt (nagot
sadant har som sagt inte patriffats) sa skulle inte en enskild sames eftergift
kunna binda en hel samfillighet. Att alla samer i en lappby skulle ha eftergett
sina ensamrittigheter bedoms som otankbart.
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6. Sammanfattning och slutsats

Den bedémning som sammanfattningsvis gors ar att samtliga samebyar i det
omrade som nu undersokts, det vill siga pa av staten direkt disponerad mark
i Lappland, pa goda grunder kan gora gillande motsvarande anspriak som
Girjas sameby gjort och fatt framgang med 1 Hogsta domstolen. Staten bor
med andra ord rikna med att dessa samebyar skulle fa framging i en tvist
mot staten om ensamritt till smaviltsjakt och fiske. Bedémningen ar att de
enskilda samer som fére mitten av 1700-talet levt i de omraden i Lappland
som nu star under statens omedelbara disposition ostort har upparbetat en
ensamritt till smaviltsjakt och fiske, i vilken dven ligger en ritt att gora
upplatelser. Dessa enskilda samers upparbetade rittigheter kan nu aberopas
av samebyarna i Lappland enligt vad som f6ljer av Girjasdomen.

I det undersokta materialet har det inte gjorts nagon skillnad mellan jakt efter
smavilt eller efter annat vilt. Att ndgon sadan atskillnad har gjorts eller bor
goras har inte heller framkommit i det historiska materialet. I vissa delar av
Lappland har det inte funnits ilg under den undersékta perioden, medan élg
har férekommit i andra delar. Jakt pa vildren finns flera exempel pa i
materialet. Om vildren i dag skulle anses som smavilt eller inte kan man inte
veta sikert eftersom vildrenen dr utrotad i Sverige sedan slutet av 1800-talet.
Fragan om vad jaktritten omfattar bedoms vara en juridisk fraga och inte en
historisk. Det ar naturligt att viltbestinden varierar, bade under olika
tidsepoker och i olika delar av landet. Vildsvin till exempel har historiskt inte
forekommit i Lappland, men det ar moijligt att vildsvinsbestaind kommer att
etableras dir i framtiden. Fragan om vilket vilt som ingar i jaktritten
behandlas 1 PM 19 — Swavilt och dilg. Som framkommer dir dr den juridiska
bedémning som gors att en jaktritt upparbetad av urminnes hivd inte ar

beroende av fauna utan innefattar allt vilt.
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